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frontiére. Ce sont 1a de solides acquis qui soutiennent quelque 20% de
notre produit national brut et nous fournissent une bonne partie du capital
dont nous avons besoin pour notre propre développement &conamique. Ces
acquis se ré&flétent dans votre cammerce et dans votre prospérité.

Le Secrétaire Shultz et moi-méme avons corveru de nous rencontrer
quatre fois 1'an pour gérer nos relations. Nous nous sammes attaqués en
détail a des problémes aussi particuliers que le cammerce du bois d'oceuvre
et le camionnage transfrontalier. Mais il s'agissait quand méme de
questions bilatdrales fondamentales. Et des solutions ont &t& trouvées.
Nous avons fait des progrés sur des questions transfrontaliéres touchant la
qualité de 1'eau, par exemple dans les Grands lacs; sur la gestion des
péches; sur diverses questions cammerciales spdcifiques; ainsi que sur les
facons dont nos l&gislations respectives influent parfois ndgativement sur
1'activit® cammerciale de 1l'autre partie.

Il reste &videmment beaucoup & faire dans ces damaines et dans
d'autres, mais cela est facilit® par le climat de coopdration dans lequel
se déroulent mes entretiens avec M. Shultz. De fait, 1'aspect bilatéral
des dossiers traitds par nos gouvernements est nettement positif. Mais il
le serait encore plus si vous pouviez nous soumettre bientdt des
propositions réalistes en ce qui concerre les pluies acides.

Mes entretiens avec le Secrdtaire Shultz font toutefois ressortir
le fait que, malgrd tout ce que nos deux pays ont en commun, il existe
&galement des &l&ments qui les distimguent. Puisque nous sammes des pays
distincts, il n'est que naturel que nos intdréts nationaux ne coincident
pas.

Nos dewx pays ont toujours du faire les choses un peu
différemment pour parvenir aux mémes fins que sont 1'emploi et la
prospdritd. Nous nous sames chacun adaptds & nos besoins et & notre
environnement particuliers. Par exemple, devant la ndcessit® de d&velopper
un territoire &norme dot@ de ressources largement dispersées, sous un
climat parfois hostile et avec une population réduite et un
capital-ressources restreint, notre gouvernement a du participer davantage
a 1'éconamie que cela n'a &té le cas chez vous. Les Canadiens s'y sont
habituds; plus que ne powurraient le faire bien des Américains, je pense.

Afin de défendre efficacement nos propres intéréts nationaux,
notamment en matiére de développement &conamique, le gouvernement canadien
s'est servi d'instruments spdcifiques. Camme plus de la moitid de notre
secteur manufacturier &tait d&ja sous contrdle &tramger, nous avons créé
une Agence d'examen pour garantir que les demandes d'imnvestissement
étrarger au Canada vont dans le sens de 1'int2rét national. DNans le cas du
pdtrole, qui repr@sentait 1'une des gramdes richesses de notre &conamie,
mais qui &tait & plus de 70 pour cent sous danination étrangére, nous avons
mis en place ure politique nationale de 1'é@nergie. Et nous avons cré&é& pour
la premiére fois une socidté pdtroliére d'Etat.

C'8taient 13 des mesures qui &taient fond&es et qui ont, je
crois, suffisament renforc® notre tissu national pouwr nous permettre
d'envisager avec beaucoup plus de confiance notre collaboration avec les
Etats-Unis. Mais toute mesure d&cisive que le Canada premd dans son propxe




