. jours guelyu. chose & gagrer.

- pater & cel inconvénient, irez-vous invenler de nouve
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doetrine, était Uacle le plus arbitraire et le plus tyranaique qu’on puisse ex-
srcer 5 qu'il en résulte géndralenent le désordre quentraine vne grande in-
justice, et qu’en paniculier unc plaie incurable Tt faite & Pinstruction publi-
que.”  Je voudrals encore vous montrer le pape qui lc_s avait savrifiés i 1%-
piquité, mourant dans.le désespoir, et :"éL‘l'lul_l.l:- Je l'_:n fait malgre mej,
compulsus feci/! Mais le tems me presse, ot j'aime mieux vous renvoyer &
"ouvrage récemment publi¢ par votre coliczue, AL le conte Alexiy de St
Priest, précisément sur cotie suppression méme.  Clest Peeuvre d’un adver-
saire: mais i} est des adversaires spirituels ot instroits avee fesguels il ¥y a tou-
Lizez-le done, messicurs, et vous ¥ verrez
la honteuse origine et les plus odicux détils de la plus grande -inizuite des
tems modernes : - vous-y verrez les lettres o Mme de Pompadour (oh I oh?)

- fait e procés A ces Jésuites si intrigans et si courtisans, parce quils pe vou-

laieny pas tolérer ses relations avec Louls XV 5 vous y verrez les motifs ig-
nobles et frivales qui ont armé les puisvances tontre eux, et vous ue finirez
pas celle lecture, j'en suis slir, sans vous sentir le caeur rempli de pitié et
de respect pour.les viciimes, ¢t rempli ’indignation et de mépris pour les
bourreaux.

On a dit encore, et méme dans relte enceinte, on a dit que Pexivtence
des Jesuites &tait incompatible avec la liberte publique.  Mais, messienrs,
&tail-ce donc un esprit deliberté que celui qui les a fait supprimer au der-
nier siécle 7 Etit-ce la liberté que reprisentait Mme. de Pompadour en
les poursuivant? La liberté de IPaduliere, oui; mais non, ceries, la liber-
té politique. Etait-ce Ia liberté que défendaient ces parfemens qui les ant
condamneés, ces magisirals persGenteurs (murmures), violateurs permanens
du sanciuaire de la conscience,qui faisaient un jour briler les livres des phi-
loiophes par ln main du bousrean, et le lendemain fuisaient porter le ban
Dieu entre deux fusiliers, par des préfres récaleitrans, pour administrer par
arrét le: sacremens & ceux 3 qui I'Lglise les refusait? LErait-ce encore un
shampion de la liberié que le maiquis de Pombal, qui prétendait 1éeonci-
fier la France avecllinguisiton, et qui dé:hunora le Portugal par les.plus al
freux supplices et par des tortures hideuses infligées a ses victimes 7 Etan-
ce encore un esprt dv iiberté qui dictait 3 Charles I1I cette pragmatique
gui supprimail les Jésuites, et qui, selon d. de Soint Priest, “ordonnait a
tous les Espugnols de garder sur ce sujet le silence le plus absolu 2+ Touw
controverse, toute déclamation, toute critique, ef méme foule apclogie de ia
=esure sera-répuiée crime de lése-majes’é, parce quiil r’sppartivnt pas aux
particuliers de juger et d’interpréter les volontés dv souverain.”  Voila,
Messieurs, quel.éwitlesprit qui présidait a la suppression des Jésuites. S
c'est la liberté; javoue volontiers qu'elie ne saurail &tre invoquée par leurs
défenseurs : mais il n’en est rien,et leur gloire sera d’avair succombé,non pas
#»ous le: coups de la liberté, mais sous les derniers excés du plus odieux des-
patlisme, '

Et aujourd’hul, cette prétendne incompatibilité Jes Jésuites avec les Ji-
berlés publiques, esi-elle plus soutenable 7 Je ne le pense pas, et jose dire
que c'est une assertiondes plus gratuites, el qui n’a’ pas méwme pour eile
Vapparence de la vérité,-en présence de [aits si patens et si univer-als, qui
d&montrent que si Pexistence des Jésuites est-incompatible avec quelque
shose, c’est avec le despoatisie, et surtout avec ce despatisme hypocrite qui
se dégiise sous 12 nom de liberté.  En effet, dans Pétat. actuei- du monde,
# n’y » rien de mieux constaté que Pexistence des Jésuites dany tous les

-pays qui possédent la vraie libarté. Il v a trois nations qui jouissent, a cou
pay ¥ 5 qui j p

atr, de libertéa-publiques bien auirement éiendues que celles de la France :
FAmérique, la Belgique et I’Angleterre.  On peut admnirer plus ou moins,
désirer ou repousser plus ou moins les-institutions de ces 1rois pays-;-mais
"on ne peut nier que tous trois jouissent d'une liberté tout autrement illimitée
que celle de la France. :

Eh bien ! dans.ces trois pays, et ds plus en Suis<e, en Hollande méme,
dans les républiques espagnales de I’Ainérique méridionale, dans ce Guati-
mala, ot ils fundent en ce moament une colonie, partout, enfin, ott il ya
enc liberté réells el sincére, les Jésuites existent, libres, tranquilies ot pros-
peres, avee leurs veeux et leurs collézes ; et-nulle part, et & aucune &pogue,
on n’a pu leur reprocher la moindre 1entative, la moindre opposition contre
les instiruiions libérales de ces.royaumes et de ces républiques, qu'ils invo-
quent, au conlraire, comme a sauvegarde de leurs droits,

Ei ces calléges, messicurs, remarquez-le, sont en partie peuplés de jeunes
Frangais, exclus de la patrie par d'injustes logislateurs qui, parfuitement sa-
tisfaits eux-mémes de I'¢ducation qu'ils trouvent en France, refusent & leurs

reitoyens le moyen d'élever leurs enfa-s comme ils entendent. Oui.plus
e 1,200 jeunes Frangais, appartenant tous & des families considérables,c’est
& dire presque Je quart du nombre des pensionnaires que PUniversit¢ ¢love
dans ses collégas royaux, vont chercher a Pétranger Itducation religicuse,
et emoignent au ciel el a la terre des pré&jrgls et deVinolérance qui réguent
encore parmi nous, et-de la servitude que lon déguise sous le nom de
liberié. .

Croyez-vous que cet exil-foreé par lequel ilx commencent Ja vie, soit une
tdnne Gcole pour leur appreundre 3 aimer et a re-peecier les lois qui violentent
Ja conzcience de Jeurs péres et leur interdisent Pacconpliszement du premier
droit de la paternitég, le libre choix de Péducation de lears enfuns 7 Lt pour

e restrictions, et in-
tesdire, comme cela se pra‘ique en Russie et en Autriche, aux péres le
droit de conduire leurs enfans hors_du Royaume? Ih! vous ne serez pas
/84 pramiers 4 entrer dan- lo voie ; ni les p.emiers 3 vons en repentir. Loy

MELANGES RELIGTEUX, SCIENTIFIQUES, POLITIQUES ET LITTERAIRES.

Anglaisavaient déji fait dans cet affrens Code pénal contre les catholiques:
d'Irlande. qui les o si lunpioms déshonorés; el vouszaves si cela leurn ro--
ussi. Le roi Guitlaume des Pays-Bus défendait avssi aux Belges de venir so
faire ¢lever en Fr:m(:c; el vous savez on cela Pa conduit. l\'ons ne pouvex
prendre aucune de ces  mesures restrictives  sans entrer dans la voie qui a
eonduit dex pouveirs aussi habiles que vous d leur ruine ou & une déconsi-
dération pice eucore que la ruine.

Eh quoi! niessicurs, ¢’est au moment ot dans toute Eurnpe on abolit
ces vieilles Tois, ces vieux ustiges qui vio'nient P'asile de la conscience pour
v puiser des monfs de pro~ceiption et dlexclusion ; ot PAngleterre a renonced
depuis longtem= a cctte loi (du test que citait l’;un;c Jour M. Rossij ('-“c.-st ce
moment-Ii yue vous chaisiriez pour =outller vos codes par une disposition de
cette nature ! Vous allez de neuveau Clablir des distinetions odicnzes enire
les différentes classes de Frangais ! Vous maudirez a juste titre Jes odicuses
vexafions qui xont nées dans no re hi-toire antéricure de Pitposition de cer-
tains {ofmulaiics, ot vous invoguez, sous appliquez vous-inlmies des mesures
semblables, vous qui, Pautre jour, respeaticz, duns voire loi sur ln chasse,-
Finviolabilité¢ du domicile maérie!, jusqu'au point de tolérer derriére les
murs d'un pare ce que vaus interdisiey au dehors, vous voila qui pourchas-
sez la foi et le dévouement religicux jusque dans le cwur du préire; vous -
renversez les murs de ce domicile wvioable et sacré quion appelle la con-
zcience pour en arracher une affirmimion qui doit priver un citoyen du bien-
falt de votre loi.  Vous exigez de lui ce que Ia 1ol n'exigg de personne, quil
-c comfamne de sa prapre bouche. i vuus ne voyez pus que par cete inj--
quité m&me vous lui rendez le plus bel hommage, que vous vous prosternex
devantsa sincérité, et que,commue on I'a fort bien dit, vous le traitez comme
Asi-tide, 3 qui on demaundait, saps crainte, d’¢erire ~a projre senienee, tant
on Ctait =ity de la probité et de la véracité de celii quon voulait proscrire.
(Mouvement d*adhésion.)

Daignex encore, messicure, remarquer ce qui s [:aFse auwloursle vons. La
chaire chrétienne a toujours €1& une des gloires dela France, ménme sousle
point de vue intellcciuel ot lintéraire. Eh bien, quel est le phéncméns
qu'elle vous présenic aujourd’hui?  Deux bommes rivaux par Péloguence,
mais profondément unis par leur affeciion réeiproque, parle but de lc_urs -
vaux, par Panajogic des révolutions de vie ; un, dont ia pm9‘c h‘?ndn com-
wme un torrent impdétucux, entraine et terrasse par des élans imprévuos et in-
vincibles ; I'autre qui, comme un fituve majestuevx, répand les flois de son
éloquence, toujoxrs harumonicuse et carrecicz 1'un gui domine et Ehranle par
Fenmhousiasme, en portant jusqu’au fond des ceurs les plus rebelles des é-
cluirs de foi, d’humilité et d'amour ; autre qui persuade et émeut nuant
parle charme que par Fautorité de son langage, et qui redresse les intellipen-
ces en purifiani les Ames; tous lea deux, le dominicain et le jésuite, enchai- .
nam successivement d’annte en apnée, au pied de la plus haute des tribunes
des milliers d’auditeurs atientify, charmés, surtout Elonnés de s'v trouver;
tous les deux rendant aussi a la chaire frangaise un &clal, wne pepularité ot
une gloire qu’clle n'avail pas connue, depuis les jours de Mlassillon.  (Mou-
vement.)

Eh bien, ces deux hommes, Phonneur de:la France catholique, ces deux
homntes dont je cherchernis tant diflicilenient les rivaux et suriout les supé-
rieurs & aucune autre tribune, solt politique, =oit linéraire: ces deux hommes
vous les proscrivez, vous les déclaiez incapables d'¢ire maiires d*¢iude,
vous leur refusez le droit que vous livrez au dernicr de vos bachelirrs ! et
cela dans une loi qui s'appelle une loi de liberté 1 Vous les excluez de ret
en<eignement auquel se livrent impunément ces hommes que je ne veux pas
nomnier & cd1é d’eux et qui ont soulevé tant de seandales ; vous, le« exclues, .
eux seuls, je me frompe, cux et les coupables flttis par In justice criminclle -
du pays, ou flétris, au jugement de leurs concitoyens,. par leur imumoralité
notoire. .

Et pour quelle cause les excluez-vaus 1 Leur capacité ne saurait 8ire dou-
teuse ; - est-ce donc leur moralité gui vous inguiéte 7 ont-ils commis quelque
délit 7 sont-ce des conspirateurs, des ennemis do repos public 1. Nun, leur
vie est sussi ircéprochable que leur éloguence est éclatante @ ils ont paisé
partout en faisant le bicn.

Liur crime, le voici: c'est d'avoir senti qu'il fallait mettre lour talent,
leur Gueraie, leur dévoucment, leur désintéressement mlu.e sous la suuve-
ganle du lien sacré ; c'est d’avoir renoncé sux trois grandes, tentations du
"humanié, la chair, 1Por et Mindépendance de la volonté 5 leur crilme, ¢Vest
de s’&ire engagés, par des ablinations spéeiales et inviolubles, el jusqu'a la
mort, au service de Dieu et du prochain.  Voild leur crime ; voila pourguoat
des [égisiatenrs d’un pays civilisé, pays qui so dit chréiticn, of qui se 1évolie
quand on le qualifiz d'inerédule, diclarent ces hommes dont je parle, eux
el Jeurs pareils, incapables de veiller =ur 'enfunce. ’

Je ne crains pas de le dire, on n’en furait pas autant en Turquie, Nan,
=i le pére Lacordaire ou le pére de Ravignan allaient ouvrir une école en
Turquie, on ne {a fermerait pas sous le seul prétexte qulils se sont vouls &
Diea par ces trais vy, qui depuis tant da sic¢eles ont enfanté tant de mer-
veilles.

Ei gui done a dit aux auteurs de cette exclusion gue cfs hommes n’ont
pas derriére cux d’awtres hommes qui leur ressemblien 1ils apparticnuent
tous deux d-dea ordres guni ont remp'i le maonde de leurs verus, de leur gé-
nie et de leur martyrs. O a-1-on done pris le dioit de tarir le dévouement,
'éncrgic; le talent, 3 1a saurce Iz plus pure et la plus feconde T O a-t-on
pris qui vous a donné le druit de Jire au nom de la Fronce.2J ol bien ossoz dua-



