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Initiatives ministérielles

propos avec fermeté, car nous savons que les décisions
prises aujourd’hui influent sur notre avenir.

Le projet de loi C-65 accorderait au gouvernement le
pouvoir d’emprunter jusqu’a 25,5 milliards de dollars
pendant I'année financiére 1990-1991 pour réduire son
déficit budgétaire. C’est certainement admettre ’échec
de ses politiques financiére et monétaire.

Je tiens a rappeler, monsieur le Président, que depuis
les élections de 1988, le ministre des Finances poursuit
impitoyablement une politique cruelle et discriminatoire
de taux d’intérét élevés quia entrainé une diminution des
ventes de logements et une augmentation de leur prix.
Cette politique détruit ce secteur ou il provoque des
mises a pied et une baisse des dépenses de consomma-
tion. Plus important encore, la politique de 1’argent cher
creusera davantage le déficit. Sous prétexte de réduire
celui-ci, le gouvernement fait fi des programmes a I'in-
tention des Canadiens.

Comment alors pourrions-nous faire confiance au mi-
nistre des Finances lorsqu’il nous demande de lui accor-
der ce pouvoir d’emprunt? Bien entendu, nous ne pou-
vons pas faire confiance a ce gouvernement et nous allons
refuser catégoriquement.

Les premiers ministres de I’Ouest ont averti le ministre
des Finances et le gouverneur de la Banque du Canada
de ne pas poursuivre plus longtemps cette politique ridi-
cule de I’argent cher, la véritable cause de tous nos maux
aujourd’hui. Le gouverneur de la Banque du Canada est
resté ferme sur ses positions. Nous devons mettre le
gouvernement en demeure de modifier cette politique.
Le gouvernement doit prendre ses responsabilités. Les
électeurs de Winnipeg-Nord n’exigent rien de moins.

Le président suppléant (M. Paproski): La Chambre
est-elle préte a se prononcer?

Des voix: Le vote.

Le président suppléant (M. Paproski): Plait-il a la
Chambre d’adopter la motion?

Des voix: D’accord.
Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Paproski): Que tous ceux
qui sont en faveur de la motion veuillent bien dire oui.

Des voix: Oui.

Le président suppléant (M. Paproski): Que tous ceux
qui sont contre veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

Le président suppléant (M. Paproski): A mon avis, les

oui ’emportent.

Et plus de cing députés s’étant levés:

Le président suppléant (M. Paproski): Convoquez les

députés.

(La motion, mise aux voix, est adoptée.)
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