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La prégi
es
in ry dente suppléante (Mme Champagne): A I’ordre! Sur
Uepuyg de Bau Réglement, je donne la parole & I'honorable
®auharnois—Salaberry (M. Hudon).

el

iy onl::og' Madame la Présidente, je voudrais rappeler 4
SSayer ot le_ collégue de répondre 4 la question et de ne pas
Questjo, . UMilier les gens. Qu'il réponde strictement 4 la
Mellige, : Vais poser une question, 8'il trouve qu’elle n’est pas
e’ ¢h bien, qu’il se léve et qu’il me dise: Elle n’est pas
logg. Votre question, et qu'il reprenne son siege. Clest

* Malg
“Part: I n’a rien compris . . .

Présj i

VO“,S | tldente,s'?Ppléante (Mme Champagne): A I’ordre, il
?“enan{ tea Periode pour les questions et commentaires est
4 Tminée. La Chambre est-elle préte a se pronon-

DQS Voix: NOn ;

g pr’ . ¥
Ih°"0r le:lg fnte‘ suppléante (Mme Champagne): Débat,
€puté d’Ottawa-Centre (M. Cassidy) a la parole.

Pave: Mike s i
{;"als amic.Ca,SS'dy (Ottawa-Centre): Madame la Présidente,
pre!sﬁ éfe 'P¢ que certains députés conservateurs seraient
"Ojet g 1 NTC Cette augmentation de taxes proposée dans le
suis bien

u Ol a Pétude, soit le projet de loi C-14. Je
Cangg i d’Etat du

u)
s a;cu,g-d.es députés et que méme le sqcrétaire.
unombie) ne Inistre responsable du Multlculturahsn}e (M.
tau t‘.ntast(i)lent préts a se fixer des buts afin de défendre
Je ra % on,
£°ts la tp pee“; 4 tout le monde qu’on va augmenter encore une
rne:u,x tarjfg e[ vente de 1 p. 100. Cela veut dire que les nou-
&ioleri Ux de € nouveaux taux seront de 8 p. 100 pour les
) |n 1 15 . | oonstruction et pour le service du cable de télévi-
v ur Je, 0 pour les boissons alcooliques et le tabac et 12
ame | 4 aufrf’S biens qui sont taxables. ik
Chgy OCS (Ma Présidente, la semaine derniére, le ministre des
ngements.~wllsf’“), dans son discours, nous a promis des
Mg CSsive eta la ref'Orme fiscale laquelle serait, g-t-gl dit, plps
Paahel"elmem Plus juste envers la famillle ordinaire. Max’s,
I, OMmeneg > le ministre des Finances (M. Wilson) n'a
Dr:c.t“’ 2 se du tout les gestes de son gouvernement depuis
creem'é"es anePtembre 1984. Et effectivement, durant le§ deux
‘YStru" systénees du gouvernement conservateur, au hc’u’ de
°xi;én.’° isca s f_“lscgl plus juste, les conservateurs ont créé un
hi;‘a!t upar. Moins juste, beaucoup moins juste qué celui qui
‘Iuata“ s avant. Et i] est clair, madame la Présidente, qu !
il Coup' de problémes avec le systéme déja en place
Adame | arTivés au pouvoir. :
Mep, g.ementsadprésidente, nous avons cité le fait que les divers
Sepy e ax € taxes imposés par les conservateurs ont aué-
“eatembre lges pour les familles moyennes au Canada depuis
terr: fiscq) a.t‘-‘ de 1300 $ par année. Et ol ce nouveau far-
'ave-s deg taxll ete,‘mposé surtout? Il a éte imposé surtou;.e:ll
tey O Uy e d'accise et des taxes sur la vente, au lie
U g Ystéme dans lequel on a imposé des impots sur le
noue Sur |, Particuliers oy bien des sociétés, on met surtout la
| a:eme et sur I'accise, au point que la majorité des
exaMadame le $ sont dans cette forme régressive. .
s, o .. Présidente, je peux vous donner les chiffres
Sont des chiffres que nous avons estimés lors de
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notre enquéte fiscale de 1986, qui commengait au début de
cette année.

La déclaration économique de novembre 1984 a augmenté
les taxes de vente et les taxes d’accise pour la famille cana-
dienne moyenne de 350 $ par année. Et au mois de mai 1985,
dans le budget, encore une fois pour la deuxiéme fois, on a
imposé une augmentation de 1 p. 100 dans le taux de la taxe
de vente et cela coltait 4 la famille ordinaire canadienne en
moyenne 325 $ par année. Ensuite, dans le budget de février
1986, encore une fois, 170 § par année, totalisant 845§ par
année. Cela, c’est juste en deux ans, madame la Présidente. En
méme temps, les augmentations de la taxe sur le revenu,
comme tout le monde le sait, sont plus progressives, sont plus
justes, donc en terme d’équité envers des familles dans des
circonstances financiéres différentes, ont été de 3858 par
année, c'est-d-dire que 69 p. 100 des augmentations de taxes
ont été pour les taxes d’accise et de vente, et seulement 31 p.
100 pour les taxes personnelles.

[ Traduction]

Je souléve la question parce que je pense que ces fortes aug-
mentations de taxes laissent présager I'action future du gouver-
nement. La semaine derniére, le ministre des Finances (M.
Wilson) a pris la parole, ce que ses collégues ne sont pas préts
3 faire maintenant au sujet du projet de loi C-14, pour nous
dire que ’avenir s’annongait prometteur. Il a alors fait une
promesse que nous entendrons certainement souvent d’ici les
élections de 1988 ou 1989. Les Conservateurs nous affirme-
ront: «Nous réduirons les impdts, n'est-ce pas merveilleux»? Je
réviens les citoyens canadiens, y compris ceux de la péninsule
du Niagara, qu'ils seraient mieux de garder leur porte-mon-
naie en lieu sir. On leur remettra sans doute quelques dollars
mais ce n’est rien comparé aux sommes que les Conservateurs
leur enléveront avec les majorations des taxes de vente envisa-
gées par le gouvernement.

Le gouvernement étudie une nouvelle forme de taxe de vente
appelée taxe sur les opérations commerciales. En Europe de
'Ouest et dans les autres pays ol l'on a eu recours i cette
forme de taxe, on a constaté qu’elle était trés coditeuse pour les
consommateurs. L’avantage que le gouvernement y voit, c’est
qu'il peut décréter cette _nogvc]lc taxe tout en abaissant le taux
d’imposition, donnant ainsi I'impression de réduire les taxes.
Cependant, il élargit I'assiette fiscale au point que la nouvelle
taxe rapportera des recettes trés supérieures 4 celles perdues
par la réduction des autres.

Au printemps dernier, notre enquéte sur les taxes nous a
menés, moi et mes collégues du Nouveau parti démocratique,
dans tous les coins du pays. Nous sommes allés jusqu’a Yel-
Jowknife, au Yukon, 4 Terre-Neuve, & Vancouver et & Victo-
ria. Nous avons sillonné toutes les régions du Canada pour
connaitre les préoccupations de la population au sujet du
régime fiscal. Nous avons discuté avec des dirigeants de petites
entreprises, des consommateurs, des syndicalistes, des hommes
daffaires, des experts en fiscalité et des représentants des con-
seils municipaux et des gouvernements provinciaux. Ils nous
ont dit, et ce ne devrai? étre un secret pour personne, que notre
régime fiscal présentait de réels problémes. Le régime actuel
de la taxe de vente est mauvais et devrait étre aboli. Nous
devrions chercher des solutions de rechange. J'accepte le fait
que figure parmi elles une forme quelconque de taxe i la



