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DEBATS DES COMMUNES.

16 AvrIi

Il y avait dans 'un de cos endroits une salle érigée &
dessein pour les conférences des ambassadeurs; chacan d’enx
avait sa porte d'entrée, afin que personne n’eiit la préséance,
et la table autour de laquslie ils siégeajent était rorde, deo
sO1te que personne n’avail la place d’honneur, et nucune
question de distiaction ne pouvait de lasorte surgir au cours
dao lours délibérations, 1l me semblo que ¢’ost animés de cet
esprit que ics honciables ministres ont abordé la grande
questiou qui affecte les relations amicales entre notre pays
¢t la république voisine, une question dont l'importance est
vitale pour nous, quelle qu'elle puisse tre pour les Etats-
Unis. L’histoire des honorables ministres nous révélo la
continuation do ces hautaines prétentions ot de cetto orgueil-
leuse réserve. Nous y voyons qu'ils ont fait ces rdglements
do douane cfficioux qui ne pouvaiont noas étre utiles a rion,
mais Jdevaient oxaspérer nos voisins. Puis vinrent les régle-
ments des péchories, en plusicurs cas cruels et injustos
autant qu'inutiles et imprudents.

Voyoens quels moyens ces Fonorables messicurs ont pris
pour promouvoir la prospérité de ce pays ot gagner 'amitié
de Ia Républiquo voisine. D'abord, M. I’Orateur, ils ont
voulu 8tre généreux 4 l'excds; ils ont dit aux Américains,
slors qu'il était trop tard pour entrer en négociations, ot
que le Congrés no pouvait plus oxprimer d'opinion sur le
sujet mi acceptor une proposition quelcongue qu'on leur
aurait faiie, ils ont dit : Vous pouvez jouir librement de nos
péoheries pendant une saison, pourvu que le président per-
mette I'entrée en franchise de notre poisson chez vous. Eh
bien, le président leur a répondu co qu'ila auraient dii savoir
¢éja, qu'il n’avait pas le pouvoir de taire semblable conces.
gion, qu'il ne pouvait abroger na acte du Congras, que la
proposition aurait dit €étre formuléo pondant que le Congrés
siégeair, afin qu'il eflit Poceasion de Pétudier,

Lies j:écheurs américains enrent de la sorto 'usage de nos
pécheries pendant une saison, 8aDS que NOus regussions
aucune compensation ol sans que nous cussions fait aucune
réserve, Lud Américaing nous dirent alors qu'ils ne se
soucisient pullement de notre générosité & leur égard, qu'ila
p'étaient pas disposés 3 faire des corcessiong, gue les pé-
cheurs de Gloucester étaiant encore oppoeés & I'entrée libre
du poisson canadien sur le marché américain. Il ne restait
plus qu'a leur montrer par une politique de repréaailles
qu’elle est la pui-sance de notre pays. On nous a dit, M,
I'Oratour, que le Canada étnit 12 grande puissance meritime
do Nouveau-Monde, qus notre flutio était prosque aussi con-
sidérable quo celle de la républiquo woisine, et que tout cn
pe voulant pas nons quereller avec elle ni adopter une poli-
tigno d'exclusion, tout en étant préts A trafiquer aveo elle
si ¢'élait sop désir, nous pouvions pariaitoment vivro sans
elle ot Jui faire voir que nous étions capables do protéger les
pécheries que nous possédons lo long de nos cotos ; et c'est
ainsi que commenga la politique du jingoisme,

Nous ne voulons pas nous batire, oh non
Mais, par jiogo! si nous le faisons,

Nous avons les hommes et les vaigseaux.
Et nous avons l'argent aussi.

C'est dans cet esprit quo les honorables ministres ont
abordé I'examen de cette question, Quelle a été, M. I'Ora-
tour, la défonse que I'honorable ministre de la marine ot des
pécberios a présentée l'autre soir? Que noms nous ap-

uyions sur nos droits et qae co que le Canada avait fait
était daps la limite des droits indénisbles possédés par le
Cunuada depuis 1o traité de 1818, Ii nous a dit qu'il n’avait
pas mis strictemont en vigueur les clauses du traité; que
dans beaucoup de o238 les pécheurs des Ftate-Unis avaient
joui dans nos eaux de privildges qu'ils ne pouvaicat aucune-
ment réclamer en vertu du traité,

Eb bion, M. I'Oratear, i sa politique & été indécise, elle
a 816 capricieuse, ello a é16 arbitraire. 1l ro reut qu'il ait
fait daps chacun des cas qu'il a mentionnés les concessions
dont il parle ; mais, M. 'Orateur, dans plusieurs cas il n’a
fait aucune concession, Nt comment ge défend-il de I'aceu-

M. Miurs (Bothwell)

sation que ss conduite a été parfois arbitraire, vexatoire et
injuste? 11 dit: ** Je n’étais obligé & rien, j'ai obéi & 1z loi,
jo suis resté dans la limite de nos droits. je ne vous ai pas
1ait quoi que ce 18t que Ia loi mo défendit; de sorto quo,
n’ayuant violé aucune des obligations internationales, vous
n’avez & vous plaindre de rien,” M. I'Orateur, je m’inseris
en faux contre ces propositions, J'affirme que sou devoir
était d'agir snivant les principes de I'humanité et de la civi-
lisation moderne. C'était son devoir de ne causer aucun
dommage, de ne susciter aucun obstacle aux pécheurs d’ane
notion amie, pourvu qu'il ne leur donnfit point par 1i de
facilités poar violer la loi du pays. Je soutiens en outre,
M. PQratear, que 'honorable ministre en plasienrs circons-
tances a fait des choses entidroment injustifiables. Je tiens
en mains un rapport sar des plaintes de quelques-uns de cos
pécheurs, ot je vais en lire quelques-unes se rapportant a la
condunite d’officiers sous le controle da département de la
marine et des pécheries. 1l y a le cas du Sarah B. Puinam,
do Beverly, Mass., chassé du bavre de Pubnico pendant une
tempéte, le 27 mars 18+6. C'est-1a la plaiute. L’honorable
ministre ve-i-il dire que lo traité de 1818 donnait A ses
officiers le droit de forcer un vaisseau & guitter le port pen-
dant une tempédte ?

M. FOSTER : Comment savcz-vous cela ?

M. MILLS (Bothwell) : Jo signalo les accusations portées
par des Américains contre le gouvernement dont vous étiez
un des membres.

M. FOSTER : Qui a porté cette accusation ?

M, MILLS (Bothwell) : Je répondrai tout & Ubeure &
I’honorable ministre,

M. FOSTER : Vouilloz répondre maintoment.

M. MILLS (Bothwell) : Non, jo ne le ferai pas. J'entonds
conduire mon discours comme jo le voudrai, Nous savons
que les honorables ministres sont les derniors 4 obéir & une
interruption, je vais aujourd’hui suivre leur exemp.e. Voiei
co que j'ai & dire. Il importe peu que la plainte ait 616 bien
ou mal fondée. Ce sont des déclarations de ce genre qui ont
été faites au peuple américain, qui ont été répandues partont
par ses journaux, qui ont formé l'opinion publique aux
Etate-Unis, ot ¢o sont elles qui ont obligé nos honorables
ministres & opérer 1a capitulation honteuse gue nous somumos
A examinor ¢o soir ; et cc dont je me plains, c'est que ces
messiours, connaissant le pays avec lequel il8 avaient &
traiter, sachant avec quol wil jaloux il protdge les intéréts
do ses pécheurs, n'ont pas été assez prudents pour ne lui
donner aucune raison de se plaindre, vi pour s'apercevoir
quo quand une plainte est falte on y porte reméde ou qu'on
la rétute si elle est mal fondée.

Il y a aussi lo cus du Rattler, de Gloucester. On sest
plaint qu’il a été averti do se retirer, 4 Canso, N.E,, en jain
1886, et qu'il & 616 détenu dans le port Shelbarne, ou il
avait chorché refuge, et puis chaesé.  Viont ensuite Je cas
du Caroline Vought. 1l venait do Booth Buy, dauns I'Etat
du Maine; A Paspébiac, N.B., on {'a averti da se retirer, et
en no luj a pas permis de faire de l'ean, Or, M. ’Orateur,
le droit de faire do l'eau est un de ceux reconnus par le
traité, et ce que je lis en ce moment ce ront des plaintes de
pécheurs américains qui reprochent & notre gouvernoment
des'stre conduit non pas dans un esprit étroit et inhospita-
lier,maia de 8'dtre conduit illégzalement et contraitement anx
termes du traité qui garantit leurs droits, Voici quelques
autres cas arrivés 'année suivanto. Il y a d’abord celui de
la Christina Ellsworth,une goélette de Esstport,dans le Maine.
Son patron s'est plaint qu'on lui ait refuxé dans chaque port
ot ello ect ontrée le priviiége d’acheier quoi que co fis, qu’on
ait forcé d’arréter & chaque bureau de dounane, et qu'a
presque tous lesendroits oil elle & arrété les droits de douane
n'étaient pas los mémes qu'au poste précédent. Il y ale
cas du Stowell Sherman qui, bien qu'en détresse, regut
I'ordre de quitter le hivre de Cascumpéque, I.P.-E., ol il



