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narque lg pouvc\.r cdieux que la constitution lui refuse; et lls

interprétent mal les recommandations du comgtc du. Canada
© sur ce sujety sfils croient, qu‘clles ont- rapport au. pr«.smt et
non au {utur, seulement.. Les membres de ce, comité étaient
trop instruits des principes du gouvernement et de la constitn-
tion britannique, pour donuer d entendre qu‘on pouvait et
qu‘ou dévnit fuive dans upe colenie. :m(rl'me JOlllel‘lnt d‘unc
constitation modélée sur celle de la mé tropole, ce qul ne pcut
avoir liew que sous un gouvernement despotique.

Il est vrai que la France offre plusicuss e‘<e111ples qui p'u‘ma-

sent avoir quelque analogie avec ce qnc ces ¢erivains semblent
désirer; il est vrai que " Lonis XVIIL aprés éa rentrée,en
France, 2 In queue des allids, en’ 1815, a rayé, de sa propre
autorité, un grand . nombre de noms de la liste de ses pairs,
qno1qulls eussent ¢té nommés a vie;'il est vrai que det-

niérement, les pairs nommeés par Cmules X. ont été déclarés

inhabiles.d sidger. dans leur chambre mais 'un de. ces actes
est celui du dr:potlsrm, monarchique, et Lautre celui da des-
potisme révolutionnaire ; on .)lutor, ce dernier acte nest que

l'eiet dune révolution.  Ceux qui demandent I purement, de

notre couseil - 1égislatif, ou Pélimination d'une partlc de ses
membres, sont douc on ont done Pair @btre des partisans-du

dnsnoukmc, ox. ‘des lcVUlllthHll’lIrC‘S, puisque la chose ne pourf
zut se faire qu’an inoyen d’un coup d’état ou d’une révolution.

Jai dit que les (,(,X“\d.lﬂo en qucatlon, ceux qm crient COlhl"‘

Iy ch.che de Sir Jumes Kempt au sujet de notre conseil 16-

gislatif, pourraient &tre des unionaires déguisés, et je ciois

pouveir prouver mon assertion. Il v asept ou huit ans, toute la-

population dit Canada était divisée en deux partis, les unionaires

ct les constitutionnels. * Les premiers disaient, et s’efforgaient

de prouver que notre constitution ne valait rien, et ils en de-

mamndzient le dm.xrcmcnt au moyen d'un acte du p'xrluncnt,

Ippérial.  Les cons utnt.m'uds, au contraive, étajent enticdre-
ment satisfaits de notre présente constitution ; elle suffisait au

benheur des habitans de ce pays, comme iisle disent dans leur:

requéte au roi et aux deux che 1mlm.q du parlement, et ce qu'ils
leur demaundaient avee e plus déinstance, ou plutdt, la seule
chose qutils leur demandaicnt, c%tait de nous la conserver in=
tucte, et sans changement qucleonque,  Tandis - que les unio-

naires demzudaient 8 cor et.d ¢ri Ia réforme de la chambre:

déssemblée, ou une constitution qui formét autrement cette

chambre, (mnt’ o composition, suivant cax, ne . pouvait  &tré -

plus mauvaise, et offrait ce quéil y a de pis en politique, -in-
trigues, démagogic, déloyauté, senlimens anti-britannigues, en
un maot, les constitutionncls ve Lot ssent pas échapper le moindre
mot de ,,l.unLc «dans leur requite, conire le conscil législatif ;
d’od Pou doit conclure qu'ils étaient enti¢rement satishits de
fu composition de ce corps.



