L'ANCIEN REGIME AU CANADA.

la plus ancienge descri;)tion de New-York n’est-
elle pas due a la plumed’un de nos missionnaires,
le P. Jogues ? Rien n'est plus mesquin gne les
annales de Ja Nouvelle-Angleterre comparées
aux nitres. Nos ancétres se rendaient donc
compte de leur existence sociale, observaicnt des
&vénements, puisqu’ils les consignaient dans des
écrits dont la valeur n’est coutestée par per-
sonne. Les hommes éclairés qui en étaient les
auteurs et dunt le nuinbre était considérable, se
trouvaient en contact journalier avec le peuple
et lui fuisaient part de leurs connaissances.
D'ailleurs, il ne fant pas Foublier, 1a population
canadienne ne comptait guére qu'une dizaine de
mille Ames & lafin du 17e siécle. It cepen-
dant il existait déja depuis longteinps des mai-
sons d'éducation pour les deux sexes & Québec
et & Montréal. M. Parkman observe lui-méme
que le collége des Jésuites de Québec fut fondé
trois ans avant celui de Harvard.

I1 serait facile de multiplier les preuves et de
démontrer qu'ici le niveau intellectuel n’était
pas inférieur a celui des populations anglu-ameé-
ricaines. Quant au reproche de superstition
que I'auteur nous fait, nous 'admettons voion-
tiers, La crédulité publique était grande dans
notre pays a cette épogue, come partout en
Turope ; mais da moids, chez-nous, était-elle
inoffensive ; tandis que dans la Nouvelle-Angle-

. terre elle prenait un caractgre de cruanté qu'on
De pourrs jamais nous reprocher. M. Parkman
sait micux gque nous le numbre des victimés qui
dans son pays furent traindes an gibet pour
cause de superstition ou de sorcellerie.

M. Parkman ter nine son histuire Je I’ Ancien
Régime par un conp d'wil géuéral sur les ré-
sultats de la conquéte. On y remarque la phrase
suivante ; ¢ L’ Angleterre a imposé au Ca ada,
malgré lui, le ¢ bienfait d'une liberté rationnelle
et rézaliére.’”” Nous sommes surpris de voir uue
pareille assertion sous la plume de M. Parkman.
Lui qui pos-éde si Lien notre histoire devrait
savuir que cet avancé est en flagrante contra-
diction avec Ja vérité hi~torique. I serait unssi
vrai de dire que c¢'est I'Anglelsre qui, aprés
1775, a Imposé aux Etats-Unis leur indépen-
dance. Nous avons eonguis nutre liberté pol-
tigue avec nutre sang et nus suears, comme les
Américaius lear indépendance nationale. Clest
pour obtenir cette iiberté gue nos péres unt cor-
battu depuis 1739 ; ¢'est pour e¢'le que les vie-
times de 37 sont montées sur "échafuud.

Notre peuple se pruclame le féal sujet de la
Grande-Bretugne ; et il reconnait yn'elle a no-
blement réparé ses toris envers lui. Mais en
méme temps il reste fidéle & ses devanciers ; et
il répéter avee Vhistuire que c'est grice & leur
héroiyue ré-istance, pendaut prés d’un siéele,
qu'il a congervé intactes sa religion, sa langue
et ses lois. M. Parkman sait trés-bien que Ia
volitique constante de I’ Angleterre, qu’elle a con-
sommeée par I'acte de l'union des deux pro-
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vinces canadiennes, a 6t I'anéantissement de
notre nationalité. Le sort de.'Irlande ou peut-
6tre méme celui de l'infurtuné Acadie nous était
réservé si I Angleterre n’avait pas craint le voi-
sinage des Btats-Unis.

Et, puisque l'occasion se présente d'en faire
la remargue pourquoi nos compatriotes n'ont-ils
pas embrassé la cause des Amerieains en 17752
N'est-ce pas parce que les délégués des Btats-
Unis n'avaient pas 0sé garantir aux Canadiensle
peu de libertés qui leur é&tait laissé ? Sans le
funatisme puritain, I’ Angleterre n'aurait pas au-
Jourd'hui un seul pouce de terrain dans I’Amé-
rique du Nord.

Le livre de M. Parkman est un long réquisi-
toire contre I’Ancien Régime au Canada. D'a-
prés ses vues, Uintroduction du systéme féodal
modifié par la monarchie au profit de I'absolu-
tisme, aurait été la cause principale de la déca-
dence et finalement de la ruine de Uinfluence
frangaise en Amérique. La centralisation du
pouvoir paralysait Pinitiative individuelle, et fut
I'ubstacle constant qui arréta le progrés de la
L'auteur exagére ies défauts de
la féolalité canadienne et ne fait ressortir qu’im-
parfaitement ses avantages. Chercheur infati-
gable, il a fuit de notre histoire une étude minu-
tieuse, et qu'on peat appeler microscopigne.
Avec une putience digne d'une meilleure cauee,
il ne laisse pusser rien sans examen. Chague
fuis qu'il découvre un détant, il Pobserve avec
un verre grossissant. Aperguit-il, au contraire,
une qualité, il tourne son instrument boit pour
bout. Il en ré~ulte une peinture intéressante,
savamment combinée, coloriée avec art, olt Pon
décuuvre tuns les traits.de original; mais qui
produit Uettet 4'an tableau de Hoggarth.

Le mathenr de M. Parkman est d'écrire avee
un systéme précongu, avec une idée fixe qu'il
veut faire prévaloir. Les idées modernes de cof-
vilisation, de démocratie et de républicanisme
sunt pour lui le type de Ia perfegtion sociale. T1
oublie trop une vérité qu’il a exprimée lui-
méwme quelque part: -* Qu'il n’y a pas de pana-
¢ ¢ée pulitique excepté dans "magination des
¥ réreurs pulitiques.”  Les systémes les plas
populaires aujouri'hui, les progrés réels et pré-
tendus dont le 19¢ sidele est si fier, feront peut
étre sourire de pitié le siécle qui va venir.  Nos
idécs Tul sembleront ausa arriérées que nous
paraissent anjourd’ i celles des siézles derniers.
Pour juger une épugue avee unpartialité, 'his-
torien Juit avant tout ee meltre au-dessus de
toute prévcceupation, de toute influence du mo-
ment. C'est @ cette seule condition qu’il peut
e~pérer que ses jugements seront confirmés par
la pusiériné. Il doit prendre pour devise ce mot
Jd’un grand peintre italien : Aefernitati pingo.

M. Parkman ne doit pas conclure de ce que
nous venons de dire que nous soyons parti=ans
de I"Ancien Régime. Nons sommes de notre
époque et nous 'estimons pour ses qualités, eg



