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DEBATS DES COMMUNES

1197

M. le Président: Le député a pris la parole pour demander a
hambre de consentir 4 I'unanimité & ce qu’il présente un

roj i e :
poJeF de loi au nom d’un autre député. Y a-t-il consentement
Manime 9

Des Yoix: D’accord.
Des voix: Non.

eMm. Nickerson: Mpnsieur le Pre'fsi.de’nt, j’invoquc? le Régle-
By, Cet aprés-midi, vous avez dec1§e qu’on devait respecter
m.re dans lequel les articles paraissent au Feuilleton. Le
o I point que nous avons examiné est un projet de loi ins-
d U nom du député de Hastings—Frontenac—Lennox et
re‘,e::_‘gton (M. Vankoughnet). Par conséquent, au lieu de
B Ir aux projets de loi inscrits au nom du\ depu‘te df" ngkel
it 4y Rodriguez), nous devrions passer a ceh.u qui est ins-
U nom du député de Saskatoon-Est (M. Ravis).

six's le l?résident:. _Le dféputé ignore pe\,xt-ét’re qu’i} y a plu-
D,habpmjets de loi inscrits au nom du ’depl’xte de Nickel Be!t.

e Itude, on ne donne la pgrole au Qe:pute.quzune seule fois,
8 u?}DOl:t? le nombre de projets de loi inscrits & son nom. Lfes
de poes V'lses demandent le consentement de la Chambre, afin
. Woir étudier les projets de loi en question. La présidence

e que tout est parfaitement en regle.

déx‘t,NYStrom: Monsieur le Président, si je ne m”abuse, le
passioe de\ Western Arctic (M. Nlckersqn) a demandé que nous
Sy 08 d I'étude du projet de loi inscrit au nom du député de
QU] at?On-Est (M. Ravis). Si telle est bien sa motion et que

9%un Pappuie, on pourrait peut-étre la mettre aux voix?
* Robinson: Jappuie la motion, monsieur le Président.

deI:l‘ le Président: Ce n’est pas tout a fait le sens que la prési-
N; € donne 4 Pintervention du député de Western Arctic (M.
XCkerS()n)

SiqM' N,ys"Om: Monsieur le Président, je respecte votre déci-
Nick:tl J€ souhaite demander a nouveau, au nom du dépu_té de
Oly,; e’lt, le consentement unanime de la Chambre, afu'l Fle
le R¢ lr débattre son projet de loi suivant, qui tend a modlflgr
lemerﬁlme de pensions du Canada. Pour ne pas retarder inuti-
Pogg; Nos délibérations, j’ajoute maintenant qu’il voudrait, si
et“d'erei Obter}ir le consentement unanime de la Chambre pour
dop, & Projet de loi concernant les démarcheurs. Je répete
lopy Wil est malade et qu’il m’a demandé d’intervenir en son

TaiI:(I; le Président: 11 est vident que le député a d’excellentes
l v(,u(si d‘? demander le consentement unanime de la Chambre.
P’ﬁck Tait que les projets de loi inscrits au nom du député de
elt, qui est absent, soient étudiés. Il ne peut le faire

San
N le
Consentement unanime de la Chambre.

D
® Voix: Non,

e prss ;
¢ Président: 11 n'y a pas consentement unanime.

Dépot de projets de loi

M. Robinson: Monsieur le Président, j’invoque le Reégle-
ment. Immédiatement aprés le projet de loi autorisant 1’aliéna-
tion de Canadair Limitée et prévoyant des mesures connexes,
inscrit au nom de la ministre d’Etat 4 la Privatisation (M™
McDougall), il est question d’une recommandation royale et
de subsides. Je ne vois pas trés bien pourquoi, compte tenu des
conditions exposées dans cette mesure et de la procédure qui
régit depuis si longtemps les recommandations royales a la
Chambre des communes, nous devrions maintenant, compte
tenu des modalités d’octroi de ce contrat & Canadair et du non
respect de la procédure . . .

M. le Président: A 'ordre. Je dois dire au député que la
présidence a beaucoup de difficulté & comprendre son rappel
au Réglement et je doute méme de sa pertinence, vu la nature
des délibérations qui semblent se dérouler selon les voeux de
tous les députés.

M. Robinson: Monsieur le Président, sur le méme rappel au
Réglement, selon moi, si je pouvais seulement terminer mes
remarques . . .

Des voix: Débat!

M. Mazankowski: Monsieur le Président, jinvoque le
Réglement.

M. Benjamin: On ne peut invoquer deux fois le Réglement.

M. Mazankowski: Dans ce cas, je souléve la question de
privilége. On contourne le Réglement et ¢a devient une farce.
Vous avez mis en délibération le projet de loi du député de
Peace River (M. Cooper) et la question est réglée. Nous
devrions maintenant passer au projet de loi suivant inscrit au
nom du député de Burnaby (M. Robinson). Il parle actuelle-
ment d’un projet de loi inscrit au nom de la ministre d’Etat 4 la
Privatisation (M™ McDougall).

M. Prud’homme: Monsieur le Président, j'invoque le Régle-
ment. J’ai toujours de la difficulté & comprendre la différence
que certains députés font entre un rappel au Réglement et la
question de privilege. J’ai entendu le vice-premier ministre et
leader du gouvernement a la Chambre (M. Mazankowski),
notre bon ami 4 tous, soulever la question de privilége. Je vou-
drais que la présidence décide s’il s’agissait de la question de
privilége ou tout simplement d’un rappel au Réglement.

M. le Président: La présidence ne doit probablement pas
statuer sur toutes les questions sur lesquelles les députés I'invi-
tent a se prononcer. Sans vouloir rendre de décision, je dirais
qu’il s’agissait sans doute d’un rappel au Réglement. J'en
arrive maintenant au projet de loi présenté sous le nom du
député de Burnaby (M. Robinson). La Présidence aimerait que
le député lui précise qui appuie la motion. Est-ce le député de
Yorkton—Melville (M. Nystrom)?



