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PLAIDOIRIES ET
JUGEMENTS EN
COUR SUPREME

Parmi les causes en appel
de la Colombie-Britannique
plusieurs jugements sont
maintenus.

DECISIONS INTERESSANTES.

Voici les plaidoiries et les juge-
ments rendus en cour Supréme, a
Ottawa, depuis le 10 février.

Le 10 février eut lieu 'argumenta-
tion en appel de la cause de la Key-
stone Lodging Company vs Wilson.

Il s’agit d’une action intentée par
P'intimé contre 1’appelante réclamant
des dommages pour empiétement sur
sa propriété et des dommages pour
avoir coupé, enlevé et détruit du bois
et des traverses de chemins de fer
sur la propriété de I'intimé. La cour
de premiere instance avait accordé
au demandeur une somme de $600,
mais la cour d’appel de la Colombie-
Britannique avait porté le montant
des dommages a la somme de $1,860.

M. R. Cassidy, C.R., représentait
P'appelante. i

M. Eugene Lafleur, C.R., représen-
tait 'intimé.

Jugement a été rendu aprés 'argu-
mentation de l'avocat de ’appelante
renvoyant la cause avec les frais.

La cause suivante fut celle de
I’Adolph Lumber Company vs la
Meadow Creek Lumber Company.
La défenderesse avait intenté une ac-
tion & l'appelante pour le rembour-
sement de dommages-intéréts par
suite du prétendu bris de confrat de
la part de celle-ci, contrat signé par
les deux parties pour l'achat par
I'appelante et la vente par I'intimée
de deux millions de pieds de bois ae
construction scié. Le juge de la cour
de premiere instance avait renvoyé
Paction avec dépens, mais la cour
d’appel de la iIColombie-Britannique a
renversé ce jugement et s'est pro-
noneé en faveur de l'intimée en or-
donnant un nouveau proces pour la
détermination des dommages.

M. W. N. Tilley, C.R., représente
Pappelante.

M. Eugene Lafleur, C.R., repré-
sente I'intimée.

Le jugement a été réservé. :

Le 11 février, on a'entendu la cause
de DeVill vs Gorman, Clancy et
Grindley, Limited. C’est un appel
d’un jugement de la division des ap-
pels de la cour Supréme de I’Alberta
dans deux actions consolidées. L’ac-
tion principale est une action inten-
tée en réclamation de dommages-in-
téréts pour supercherie et se rap-
porte & la vente d’un appareil connu
sous le nom de remorqueur & vapeur
pour billots. Le juge de la cour de
premiére instance avait décidé qu’il
y avait eu supercherie, mais il a
limité le demandeur & certains item
de dommages. Les deux patties ont
inscrit un appel de ¢e jugement. La
~division des appels a renversé le ju-
gement du premier tribunal et a dé-
cidé que l'intimée n’était pas cou-
pable de fraude.

M. €. C. McCaul, C.R., représente
Pappelante.

M.. 8. P. Woods, C.R,,
I'intimée. S
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En cour Supréme, le 7 février, a 6té
entendu l'appel d'Isitt vs le Grand
Trunk Pacific Railway. Cest un appel
d’une décision de la cour d’Appel de 1a
Colombie-Britannique rejetant, & égalite
des voix, un appel du jugement du tri-
bunal de premidre instance. La pour-
suite avait été intentée contre lintimé
par l'appelant en réclamation de dom-
mages pour violation de propriété et
enllévement d'une quantité de gravois
qul se trouvait sur le terrain de Yappe-
lant et que Pintimé a utilisé dans a
construction de sa voie ferrée. Le Jjuge
en premiére instance avait rendu Juge-
ment en faveur de Iappelant pour
$7655.560. Aprés les plaidoiries, jugement
a été rendu rejetant Tappel avec dé-
pens.

La cour entend alors les plaidoiries
dans l'appel de Godson vs Burns, C'est
un appel d'une décision de 1la cour
d’Appel de la Colombie-Britannique con-
firmant le jugement du juge au proceés
et maintenant la poursuite de Iintimé
en réclamation’ d’'un montant de $15,000.
La poursuite avait été intentée par un
locataire, Vintimé contre son locateur,
I'appelant, pour le recouvrement “d’une
somme de §$15,000, partie d'un montant
dépensé en réparations et additions @
I'immeuble donné & bail, laquelle som-
me, aux termes du bail, /devait &tre
payée au locataire dans le cas ol un
renouvellement du bail ne serait pas
accordé par le locateur. Le renouvelle-
ment du bail n'a pas été accordé.

W. N. Tilley, C.R., pour l'appelant.

A. H. Clarke, C.R., pour l'intimé.

Lie 13 février les causes suivantes ont
été entendues: En cour Supréme, 1a
cause de la compagnie du Grand-Tronc-
Pacifique vs Dearbdbrn a été entendue.
C’est un appel de la cour Supréme de
I'Alberta,| division d’appel. ILa princi-
pale question en jeu est l'interpellation
de l'article de I'ordonnance relative aux
feuilles de vente de I'Alberta; il s’agit
de savoir si le mot *‘créanciers” dans
I'article doit étre limité aux ‘“‘créanciers
d’exécution”, ou non. ILe jugement a
€té néserveé.

H. C. Macdonald pour l'appelant.

1S. B. Woods, C/R., pour I'intimé.

Le 14 février a été entendue la cause
suivante: Thompson vs The Merchants
Bank of (Canada. Appel de la division
d’appel de la cour Supréme de I’Al-
berta, confirmant le jugement du tribu-
nal de premiére instance. Il g'agit de
questions de fait découlant du paiement
par chacun des acquéreurs de terrains
de leurs parts respectives d’'un versement
sur le prix d'achat.

W. N. Tilley, CIR., et H. C. Macdonald
pour l'appelant.

S. [B. Woods, C./R., pour l'intimé.

Le 17 féyrier la cause suivante fut
entendue :

 “Dans la cour Supréme on entend la
cause de Miller vs. Stephen. C’est un
appel d'un jugement de la cour d’Appel
de la Colombie-Britannique sur un appel
d’une ordonnance de la cour Supréme
de la Colombie-Britannique refusant de
changer un-rapport de sous-registraire,
rapport fait lors du dépdt des comptes
finals des appelants, des fidéicommis-
saires 'de la succession de William Ste-
phen, devant 'agsesseur du tribunal.

Les questions en litige étaient des
item d'honoraires réclamés de la succes-
sion par les appelants pour des frais
encourus pendant leur gérance.

Dans cette cause, aprés l'audience du
représentant des appelants, jugement a
été rendu renvoyant I'appel avec dépens,

Mtres Eug. Lafleur, C.R. et R. Cassi~
dy, C.R., représentaient les appelants,

Mtre Wallace Nesbitt, C.R., représen-
tait les intimés.

La cause suivante était celle de Rey-
nolds vs. The Tonopah Mining Co. et
Jackson.  C’est un appel de la cour
d’Appel de la Saskatchewan. L’appe-
lant est prospecteur et Jackson est en-
trepreneur. Au cours d’'un voyage d’ex-
ploration dans la région minidre du
Pas, tous les deux découvrirent -et en-
registrérent un claim. Jackson fit en-
suite une transaction au sujet du claim
avec la Tonopah Mining Co. L’appelant
réclame la moitié du claim qui lui a été
refusée. Le juge en premiére instance
a décidé que T'appelant possédait 1a moi-
tié de Vintérét mais qu’il était lié par
Parrangement entre Jackson et la com-
pagnie intimée et il a accordé a T'appe-
lant un intérét de moitié dans le capital-
actions que Jackson avait dans une
compagnie organisée pour exploiter [e
claim; mais laction de Pappelant con-
tre lintimé, la Tonopah Mining Co s
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INSCRIPTIONS DE
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L'OUEST GANADIEN.
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