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Siell\:-' Ga_uthier: Monsieur le Président, le député m’a cité plu-
Sams fms' dans son discours. Je I’en remercie. Il sera intéres-
€ voir ce que cela veut dire.

VO:: ‘iespllté a déclaré que javais fait des commentaires défz\l-

g en ce’ sens que je f’al’sals au gouvefncment un proces

Ment esthS. J espere avoir été clair. Je_ crois quc-le gouverne-
insensible aux besoins des familles canadiennes.

éml)': d,eputé sait-?l que les deux derniers budgets ont aggravé

urmement les difficultés des familles monoparentales? Vingt
i cent des familles de ma circonscription d’Ottawa—
s’agitel;isonE monoparentales. Dans 80 4 85 p. 100 des.cas, il
Pauvy, € meres ‘dont la plupart vivent en-dessous du seuil de la
seul et€. Le député sait-il qu'un pére ou une mére qui éléve
irecies‘dcux enfants et qui gagne 20000 $ a 420§ d’impdts
Pouy, $ @ payer en plus depuis que le gouvernement a pris le
0ive01r il y a deux ans? Sait-il que ceux qui gagnent 15000 $
monom payer 255 $ d’imp6t de plus qu’en 19847 Les familles
63 $Parentales de deux enfants qui gagnent 30 000 $ paient
i et celles qui gagnent 50 000 8, 575 $ de plus. Voila ce
.Mt nous parlons quand nous disons que le gouvernement est

INSen«; " . N
Nsible aux besoins des familles pauvres ou a revenus

Cstes.

d,N:;aseimer: Monsieur le Pr'ésident, je remercie le député
e je ?*_Van}er (M.' Gaut}uer) de ses obseryathns. Pour
moj at{‘ﬂ)llque A ses chiffres, il faudra qu’il les récapitule avec
émesm de nous assurer que nous parlons tous deux de_s
T choses. Je reconnais qu .11 s’est documenté pour pouvoir
. nOnner ces chiffres, mais j’aimerais les r?prendre avec lui
g Ous assurer que nous nous entcn_dons a leur sujet. Jus-
d je devrai réserver mes commentaires a ce propos.

ioiz Ii’gpse que le député s’est laissé emporter par ses convic-
it qu,_lCOI’Og}ques. Il_ voulait attaquer les conservateurs et il a
bt nl $ étaient toujours u'lsenslble.s. Je trouve que la mesure
Elle ous sommes saisis aujourd’hui est la preuve du contraire.
Prouve qu’en voulant restaurer la responsabilité financiére
Oﬁze‘:%s attaquer aux p::oblém.es dont nous avons hérité du
e nemf:nt dont il f:}lsalt- partie, nous, du partl. conservateur
pensé aux plus nécessiteux. Nous I’avons fait notamment
o‘eicsa mesure a P’étude en l;ur donnant cet .argent au r.n(’)mc;nt
°inden ava‘len}- le ’pl“us besoin et sans’la m91ndre pénalité ni l.e
L re frais d’intérét. La mesure prCXOlt ?galement un crédit
titreIJOt-enfants accru et un C.I'Cdlt d’imp6t remboursable au
fie la taxe de vente. Je crois que nous avons plus que com-
po?l:‘:lg_e? mesures que nous avons prises pour rétablir la res-
ilité financiére afin que ces gens n’en souffrent pas.

fr::l' ;Eauthier: Le dé‘puté se df,mande d_’gﬁ vier’ment mes chif-
nové e le renvoie 4 l’?xpose de politique économique ‘de
19 Gmbre 1'98'4 ainsi qu’aux budgets de 1985 et de t:evrler
taj l’: Je puis énumérer 14 mesures, s’il le veut. Je mentionne-
imposition d’une surtaxe de 3 p. 100 en 1986, un crédit
oursable au titre de la taxe de vente, une hausse de 1 p.

mi) ide la taxe de vente. Cette .derniére coﬁtqra :«tx elleAseule 815
Ousoéls d; dol}a'rs aux Canadiens. Je ne crois bien sir pas que
s evrions éviter de taxer I’alcool et le tabac. Le gouverne-
a cependant modifié I'indexation, imposé une surtaxe de

19%‘310 p. 100, et éliminé la réduction de la taxe fédérale de

Impét sur le revenu—Loi
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1l a modifié les prestations au titre des enfants et désindexé
les allocations familiales et les pensions de vieillesse. Il a
imposé une hausse de 1 p. 100 de la taxe de vente en 1984, et
une autre hausse de 1 p. 100 en mai 1985. Le député sait tres
bien tout cela. Je n'ai rien inventé. Ce sont les budgets de son
gouvernement qui ont imposé une charge fiscale trés lourde
aux Canadiens.

Il veut me faire croire que ces mesures ont réussi a faire
baisser le déficit. Je lui demande de se reporter au déficit prévu
4 heure actuelle et il verra qu’il sera environ le méme que ce
qu’il était lorsque son gouvernement est arrivé au pouvoir. Son
gouvernement n’a absolument rien changé; il s’est contenté
d’appliquer bien d’autres impdts aux Canadiens. Vous n’avez
rien fait pour le déficit, puisqu’il est toujours le méme.

A la fin de 'année je prouverai & mon collégue que le déficit
actuel est 4 peu prés a ce qu’il était lorsque son parti est arrivé
au pouvoir; la seule différence réside dans le fait que les Cana-
diens doivent payer beaucoup plus d’impots qu’a I’époque.

M. Reimer: Monsieur le Président, le député souléve au
moins trois questions différentes. Il parle de mesures fiscales
différentes dans le budget. Il y a tout d’abord la taxe fédérale
sur les ventes de 3 p. 100 dans un budget et de 1 p. 100 dans
lautre budget. Cependant, nous avons tenu compte du groupe
dont nous parlons aujourd’hui, ceux qui gagnent moins de
15000 $ annuellement, en prévoyant un crédit remboursable
au titre de la taxe fédérale sur les ventes. Nous avons présenté
ces mesures fiscales 4 cause de la terrible dette qui accable le
pays, mais nous avons offert malgré tout ce crédit aux gens
dans le besoin.

Ensuite, le député a parlé de la nouvelle indexation. J'ai
déclaré qu’il était vrai que nous avions pris cette mesure, mais
nous avons également procédé a des augmentations successives
de 708, 359 et 358 du crédit d’imp6t pour enfant, soit une
augmentation totale de 140 $ qui fait plus que compenser
I’indexation.

Enfin le député a prétendu que toutes nos mesures jusqu’a
maintenant n’avaient pas vraiment fait baisser le déficit. Je ne
comprends pas comment il peut faire une telle déclaration, car
les deux derniers budgets font déja sentir leurs effets sur le
déficit.

Cela n’a rien 4 voir avec le bilan du parti du député lorsqu’il
était au pouvoir. On n’a qu’a s’imaginer ce que seraient les
chiffres si nous n’avions rien fait et si nous avions continué a
appliquer les programmes libéraux. Le député n’a qu’a tenir
compte des réductions que nous avons apportées et de
’ampleur qu’aurait le déficit si son parti était encore au pou-
voir, pour s’apercevoir que la réduction est supérieure a 10
milliards de dollars. C’est ce qu’il devrait faire pour obtenir la
réponse voulue.

M. le vice-président: Reprise du débat.
[Frangais]

M. Marcel Prud’homme (Saint-Denis): Monsieur le Prési-
dent, j’ai écouté avec beaucoup d’intérét, comme je le fais
toujours, les différents intervenants, mais je voudrais prendre
quelques instants pour quand méme d’abord dés le début souli-
gner l'excellent travail qu’avait déja accompli en cette Cham-
bre I'ancien ministre de la Santé nationale et du Bien-étre



