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Sité Laval. Sa riche bibliothéque scientifique a ¢té incor-
Porée A celle du Palais Législatif de Québec.

Nous avons fait aillours! Iétude critique de la Flore
Canadienne ot nous n’y reviendrons pas, sinon pour en rap-
Peler Jeg conclusions : le Provancher de 1862 n’était pas

Otaniste: il a appris la botanique en cours de route, ¢’est-
_,‘dil‘e, en écrivant sa Flore Canadienne, et cet ouvrage, au
lieu do couronner une carriére scientifique ne fait que mar-

- Quer un début. Rappelons encore que les clefs analytiques

Sont souvent imparfaites, émaillées de transpositions qui
S rendent, parfois difficiles 2 interpréter, que la suite des
Spéces egt incompléte et parfois enchevétrée. On exagére
One, ¢royons-nous, en écrivant, comme on 'a fait récem-
ent, que Provancher a manipulé une & une toutes les plan-

S canadiennes et qu’il en a maitrisé tous les secrets.
Tout cela n’empéche que la Flore Canadienne fut un
age étonnant pour le temps ot il parut et que seul un
“mme taill§ comme le curé de Portneuf pouvait mener &
One iy, | faut d’ailleurs ne pas oublier que, depuis
Ongtemps, les rois de France n’envoyaient plus sur nos
Ords Jeyrg «médecins du roi» et leurs «botanistes royauxy,
boque nul ici ne songeait plus aux sciences naturelles. La
R&ta‘niQUe américaine naissait péniblement avec Nuttall,
i eSque, Torrey et Asa Gray. Provancher, absolument
hOSti’I devait travailler au milio'u de l’indifférerme pm‘f(';)is
ilioihde ses compatriotes, loin des lnbomtm}'us ?t es
eques techniques. « On ne pourra peut-8tre jamais
atundrf} compte, §L~t-il éerit lui-méme, quelque part dans le
o raliste Canadien, de la somme de courage et de labeur
1 Nous g fally employer pour nous initier nous-méme,
» 180l¢, sans ressources matérielles, & ces sciences com-
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dlenne F;' Marip-vy CTORIN, Sciences naturelles au Canada, Revue Cana-
POV 1917, p. 349 et seq.



