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alors seulement, en attendant son retour, pen-
dant qu'il briguait les suffrages. Me sera-t-il
permis de répéter, car j'y tiens absolument,
que depuis 1839, date du perfectionnement
du régime des ministéres constitutionnels dans
dans le Royaume-Uni, jamais un gouverne-
ment n'a osé se présenter comme gouverne-
ment devant le Parlement alors que son pre-
mier ministre n'avait de siége ni dans l'une
ni dans lautre Chambre. Et mes paroles
s'appliquent non seulement & la Grande-
Bretagne mais au Canada et & chacun des
dominions britanniques puisque ces derniers
ont obtenu le systéme responsable de gou-
vernement. Non seulement wcela est vrai
comme précédent historique et comme fait,
mais au point de vue de la nécessité, au point
de vue de la préservation de ces droits du
peuple que nos ancétres ont obtenus apres de
longues luttes. Si un gouvernement a le droit
de fonctionner sans un premier ministre dans
I'une ou l'autre Chambre, on ne peut adres-
ser aucune question dans cette Chambre a
I'intermédiaire entre le Parlement et la Cou-
ronne, on ne peut le forcer & rendre compte
de ses actes, il n'est pas responsable au Parle-
ment, et nous revenons & l’époque ou le roi
pouvait s’adresser directement au Parlement,
et non sur l'avis de celui qui, entre tous, est
responsable au Parlement et au peuple. Clest
& ce que les ministres actuels, qui sans doute
ont agi comme conseillers de la Couronne, se
proposent de faire -maintenant dans cette
Chambre des Communes. On a lu un dis-
cours du trbéne, et l'un d'eux propose dans
cette Chambre que ce discours du trome soit
étudié & une certaine date. Clest 14 une mo-
tion du gouvernement. Maintenant je pré-
tends que cette Chambre ne peut pas, ou du
moins que cette Chambre ne doit pas, et j'em-
ploie les deux termes sans restriction, s’occu-
per d'un discours du tréne wqui vient d’un
prétendu gouvernement, par la bouche de
Son Excellence, quand ce prétendu gouver-
nement n’a pas, dans l'une des deux Cham-
bres, de premier ministre responsable au Par-
lement.

Le premier ministre écrit le discours du
trone. Je ne cite pas les autorités dans ce

cas; elles sont nombreuses; le premier minis-

tre éecrit le discours du trone ou en dirige la
préparation. Le discours du trone est com-
muniqué & cette Chambre par la bouche de Son
Excellence. On nous demande d’étudier ce
discours, et c’est un prétendu gouvernement.
dont le premier ministre est absent des deux
Chambres et qui ne peut siéger ni dans l'une
ni dans 'autre, qui nous le demande.
Etudions, encore une fois, la situation au
point de vu des précédents: Depuis la créa-
tion du gouvernement constitutionnel que nous
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avons aujourd’hui, jamais un gouvernement n’a
méme prétendu gouverner comme comité du
parlement autorisé & présenter un discours
du tréne, ou demander la prise en considération
d'un discours du tréne, lorsque son premier
ministre n’avait pas de siége dans l'une ou
Tautre Chambre. C’est la situation dans la-
quelle s'est placé le gouvernement actuel. Cer-
taines gens prétendent en son nom,—j’ignorz
s’il osera lui-méme le soutenir,—que la raison
pour laquelle celui qui actuellement prétend
agir comme premier ministre n'a pas mémea
cherché un siége, c’est qu’il désirait laisser les
choses dans le statu quo jusqu@d ce que la
Chambre efit pris une décision; que, vu son
désir de laisser les choses ol elles en étaient,
il s'est refusé un siége dans cette Chambre. J2
n’ajoute pas foi & cet argument. J’ignore si
on 'avancera ici méme, mais je sais que, lors-
que le premier ministre, se voyant & la téte
d'un simple groupe en minorité apres les élec-
tions,—élections déerétées & sa propre de-
mande et tenues sous les auspices de son pro-
pre gouvernement,—décidait de se ‘maintenir
au pouvoir et de se présenter devant la Cham-
bre, il se placait dans l'obligation d’invoquer
cet argument. §’il avait agi comme un homme,
&'il avait pris le parti constitutionnel, sl avais
accepté le verdiet populaire qu’il comprenait
trés bien, il ne se serait jamais trouvé dans
cette situation, il n’aurait pas & se présenter
devant le Parlement pour en obtenir un ver-
diet. Il se trouve maintenant & violer une
régle élémentaire du Parlement en vigueur de-
puis pres d'un siécle, une régle qui veut que l2
chef du gouvernement soit membre de l'une
ou de l'autre Chambre, qu'il soit capable d’o:-
cuper, qu’il occupe ou soit sur le point d’oceu-
per un siége dans 'une ou dans 'autre Cham-
bre avant que son gouvernement tente de
fonctionner, devant le Parlement.

J'en ai assez dit, je crois, pour prouver que
ce prétendu gouvernement non seulement n’a
pas le droit de fonetionner, que non seulement
il ne constitue pas un gouvernement censé étre
un comité de cette Chambre, mais que toutes
les mesures prises par lui dans cette Chambre
sont nulles et de nul effet, que c’est une usur-
pation, une prétention & un pouvoir qu’il ne
posséde pas et que ce parlement devrait les
rejeter.

Je désire maintenant souligner, trés brieve-
ment, certaines circonstances spéciales qui ren-
dent encore plus grave la faute du prétendu
gouvernement actuel. Dans quelles circons-
tances le dernier appel au peuple a-t-il été
lancé? Les honorables députés se rappelle-
ront que M. King, comme chef du gouverne-
ment d’alors, déclara dans un discours pronon-
cé 4 Richmond-Hill, dans la circonscription de



