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_artieles; je voterai pour ce projet de loi, parce que je mets
un trés-diue prix 4 Uenseignement supérieur et que ce
“projet en’ proclame la‘liberté.- Or, d mes yeux, une . loi
- .de-1iberté: est indispensable pour- élever et maintenis
Tenseignement suptrieur dla” haateur ot il doit ¢tre of
~olr, malgrd le talent et le zele de tant d'dminents. profes-
‘seurs, il west pent-8tre pas encore, 0 C
Oui, messicurs, cest parce que je voudrais voir l'ensei-
gnement supéricur.aussi cleve, aussi répandu que possible
en France, et toules ses lacanes, toutes ses détresses,
“toutes ses défaillanees vepardes; que jo souhaitais depuis
Jongtemps Lo mise & Pordre du jour du’ projet qui vous
est présenté.et clest pourquot aussi-je le'voterai. - S
Maisy tout -d'abord, je rencontre ici- contre:nous ‘des
préventions et des defiances auxguetles avant tout je dois

- répondre. 1L sutlitd'avoir entendu hier Phonorable M.
Paul Bert pour en dre-convainen.: Cest laiy dailleurs,

£ i éerivait 2 ¢ Peu fmporte quiun parti politique, déguisé
sous des. dehors religicus, reckuney, Tui ausst; la liberté
denseignement, - dans' I'espoir de substitner. son propre

monopole au monopole de Puniversite,” v L
<Jde ne puis reprocher § cette prévention de. s'exprimer
sans {ranchise; elle est franche et J'y répondrai avec uue
' ifranchise égale o o R B
Elle est'franche, mais souverainement injuste. Nou,
persopue ne se déguise icl aml parni’ nous nersonge i
substituer un auonopole & un ‘autre. - Cette déflance est
injuste; elle est injurieuse ansst ; et il me serait facile, en
fait de défiance et de prévention, de retourner Uacensution,
©muais cela ne me convient en aucune facon. - Laissons 1
- les decusations injurieuses et allons dront'au fait,
- Eh bien, messicurs, le fait, 1a vériteé est que nous ne
. prétendons disputer dnos adversaires,—si nous en avons
Swie—que le; prix-de la confiance - publique, el cela en
huttant i visage découvert. et i armes égales.. Nous ne
“voulons quiune chose, aider, 'pour notre part, i relever
les forees intellectuelles de 1 France,  par 'émulilion et
{a concurrence.” Nous croyons quw'en travaillant de concert
nous nous eleverons, nous ‘mous- éclairerons,’ uous nons
améliorerons “les ‘uns-les aulres.’ Le pores de familles
pranonceront entre nous, et la France y gagnera.
i Drailleurs, messicurs, en’ vons “parlant: ainsi. nous
.sommes’ simplement. fidéles "4 nous-mémes, ; et & notre
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i Car enfiny qu'est-ce qui a créé en: France cten Burope
- Yenseignement : supéricur,  Uenseighement 'public, les
~universités, quien a doté le monde? . 'Nous, nous seuls,
PRl o T B
o L’Eglise ! il en est-pour elle des leltres, des ‘sciences et
des universités comme de la’ charité, des 6tablissements
de bienfaisance et du défrichement des terres inculles.
~+Nos papes et nos évéques, de concert avec nos vieus rois,
- voild ceux qui oot &té les fondateurs des universitos en
* France. Ei, d'accord avec eux, Ies ‘peuples: chrétiens,
v entrainés dans ce vif élan que I'Eglisa imprimail i la
science,’ ont “libéralement doté les universités fondées
“par.nos:papes et par nos évéques. P
o Mais, venillez ‘bien: remarquer- ceci, ‘miessieurs, nous
avons ¢l¢ toujours partisans si ‘convaincus de ln libre
- concurrence et de la 'liberté’ d'enseignement, que nous
:-nous sommes bien gardés.de ne fonder qu'une seule
- université et de luidonner le monopole de Penscignement.
~+. Nous en avons fondé. vingl-trois, oui; vingt trois uni-
“versilés libres' et indépendantes’ les unes ‘des. autres, el
' indépendantes du Gouvernement dans la mesure conve:
- ‘nabley qui'se’gouvernaient, s'administraient ellessmémes,
(ui-avaient'chacune leurs statnts propres, leurs bitiments
~ a elles; leurs biens indépendants, lears professenrs, leurs
‘conseillers, leurs recleurs, leur: esprit, sachaut allier-le
-Tespect ‘nécessaire: de Pautorité, des: traditions, “avee le
- sentiment du progris;-demandant & la-liberlé et a lauto-

s villes universitaires, -

nomi¢ ‘ce- que nous . sommes - beaucoup - trop portés A
atleudrc‘dcqln;syeule‘ puissance de I'Etat, rivalisant de zdle
dans” Ia: composition du- personnel: enseignant, dans l¢
choix des méthodes, dans. le régime. des ¢tudes, daus la
rédaciion des programmes, répandant partout une géng.’
reuse el féconde émulation,  fertilisant le sol autour
d’clles et couvrant la Irance de: colléges on venaienl dey:
¢eoliers iunombrables, plus nombreux méme 3 la veille
de 1789, avee les 24 millions d’habitants que possidait
alors la Frauce, quiaujourd’hui avee nos 36 willtons, -~
2 Yoildce que T'Eglise a fait. Gest de Uhistoire, et olle:
a mérité cet éloge que dans la haute impartialite de son
‘noble esprit, un-ministre de Niostraction publique; M. de
Salvandy, lui décernait lorsquiil disait 1 ¢ Pendant do
longs siteles, dans L société moderne, le principe chrétien,
Pesprit chrotien-a pourvu i tout, a sufli & tout,” ;
kb e, anessieurs; je wlal pnom’empecher, apris de
telles choses qui sont inattaguables,—c'est, Thistoire,—je
wai pu m'empécher d'dre ¢lonné lorsque jai entenda
hier M, Paul Bert vous 'dire que sous. Uancien régime il
wavait jamais ¢ question de'la liberté d'enseignement,
A cela je mai rien v répondre que ce qu'il a bhien voulu
uous dive em parlant de PAllemagne, qu'tl a traitée plus
favorablement: que 1a France, - 11 nousadit' qu'en
Allenmagne si 1a liberté de Penseignement w'était pas dans
les lois, elle était dans les faits el dans les marors, .
Cest' ca que je lui dirai de Vancienne France. la:
liberté de Penseignement n'élait pas dan< les lois, mais
elle éaits dans les faits, avec ces vingi-trois universites
libres et indépendantes ;- elle ¢taitdans les marrs, ot eela’

Paul Bert 1e.mot du podte qu'il conniait mieux (

Quid vana proficiunt leges, sine moribus !> ‘
£t alors, méssicurs, la liberté e Venseignement exis

tait, telle que M. Paul Bert 'a définie liter. Alors chague

e moi s

1 étndiant, ouplutdt chague peve:de famille pouvaitehoisiv’

comme il 'entendait les professeurs inuxquels il confiait
son fils, ot en méme - tempst o ville universitaire o il
voulait’ Fenvoyer. Bt sivje ne! éraignais pas de vous
fatiguer, messieurs; je vous pronaucerais les noms de ces

- Quelques membres, Nommez-lest =0 U o
- Mgr. Dupanloup.~Ce ne serail pas pour vous sans intérét

R }mrc_u (quienfin chacun ' de vous  relrouverail avee un

égitime orgueil meélé aujourd'huii de regret, le nom el
Pancienue gloire de la province qw'il: habite et en méme
temps la gloire de la France, 00 70 0
Clest ainsi qua Puniversilé de Toulouse, qui senommait -
 la mére du gai sgavoir ™ a élé fondée'en 12235 cellede.
Montpellieren 1284 ; celle d'Orléans: en: 1303 : celles de-
Cahors et de Grenobleen 13395 celiede Valenceen 1454
celle d’Angers en 1364 celle d'Orange- en- 1365, celle
d'Aix en 1509 celle de Dole en 1422 celle de Poitiers
en 14315 celle de Caen en 14365 celle de Nantes en 14605
celie de ‘Bourges en 1463 ; celle, de Bordeanx en 1472
celle de Reims cn 1548 celle 'de Pont:d Mousson en
15725 celle de Douai gui complait alors. 3,000 écoliers
dans ses murs, en 1572 celle de’ Besangon en 16765
?cllgs de Pau etide Dijon -en*1727; celle de Naney en
70-." o AT e F T ‘
Vous - remarquerez, messicuts, dans ces  chiflres, yne
c'est & dater de saint Louis quoe les nniversités se fondent X
en 'France. Charlemagne, de congertavee Pliglise, avail
essaye, pour relever:los lettres et la haule culture
littéraire, un ‘effort gigantesque; mais impuissant pour
les fondations de l'avenir ; c'est & dater’de: saint Louis;
un si grand roiet;un si'grand: saint, que la: civilisation
intellectuelle et ¢ mouvement littéraire allerent loujours
croissant sous:1¢ soufile et 'inspiration de I'Eglise. © Cest -

parls, les ¢léves se multiplient, les professeurs so groupent . -

est préférable el ce wlest past mot qui appremdrai & Moo

alors que tout-d coup des professcurs surgissent de towtes oo



