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journaux, dout vous parafssez vous plaindre,
qu'il n'est pag en son pouvoir d'emp@cher cer-
tnines personnes, quelles qu'elles goient, d'expri-
mer au moyen de Ia presse, leurs vues sur toute
afluire qu'elles croient d'intérét public, ot qu'eilt
ello cc pouvoir clle n'a pas le désir d’intervenir,
Jai Phorneur d'étre,
Mon ieur,
Votre trés-obt. et humble serviteur,

A.-J. FErGussox-Brar,

Secrétaire,

A. M. Delisle, Ecr.,
Montréal,

Bureau du Secrétaire,
Québec, 23 janvier 1864,

Monsieur,—En réponse & votre lettre du 12
courant, j'ai 'honneur de vous informer, par or-
dre de Sou Excellence lo Gouverneur-Général,
sque vous avez été démis de la Comumission dun
Hévre de Montréal, en conséquence de votre
destitution de 'office de Sheérif, ponr les raisons
données dans ma lettre d'aujourd’hui, en répoun-
se¢ & votre lettre du 11 courant ai Gouverncur-

Général. '
J'ai I'honncur d'dtre,
Monzieur,

Votre trés-obdissant serviteur,
A. J, FERGUS30N~BLAIR,

Secrétaire.
A. M. Delisle, Ecr.,
Montréal,

Montréal, 27 janvier 1864.

Monsieur,—J'ai I'honneur d'aceuser réception
de votre lettre du 23 courant, w’informant, par
ordre de Son Excellence, que mon renvoi *f de
Joffice de Shérif du district de Montréal a été
imposé & Son Excellence par les aceasations de
fraude et mauvaise admintstralion, qui ont été
prouvées par le rapport de MM, Lafrenaye et
Doherty et la preuve 'accompagnant, avoir été
commises dans le bureau du greflier de ln Paix
<t du greffier de la Couronne, lorsque je tenais
ces deux offices.”

Des accusations si graves demaundent une ré«
ponse détaillée de ma part, attendu que je ni¢
absolument que la preave prise devant les com-
missnires corrobore & aucun dégré quelconque,
aucun des faits de {fraude on muuvaise adminjs-
iration énoncés dans votre lettre du 23, ou jus-
tifie la conclusion & laquelle Son Excellence a
¢1é avisée d'arriver.

Mais avant de procéder & répondre, un par
un, aux faux avancés de votre lettre du 23, et
. mettant eptiérement de ¢61¢, pour le moment, la
considération dn mérite de ces accusaijons, je
dois protester de la maniére la plus formelle
contre le mode de procéder injusie et tyranni-
que adopté contre moi :

lo. En me refusant pendant un mois et denx
Jjourg, toute information au sujet de lu cause de
mon renvoi doffice, en dépit de mes demandes
réitérées’ pour recevoir telle information, la pre-
miére de mes lettres la réclamant remootant i
I3 date du 22 décembre,

20. Par la communication du rapport. des
.Commissajres aux écrivains -du % Montreal
Ilerald’ et du * Quebec Mercury,” an moins trois
Semanines avant que les causos de ma destidgtion
fussent portées & ma counaissance, -

30, Par la publication dans ces mémes jour-
naux, sous la direction (comme j'ai bonng raison
de le penser) dy gouverncment cxécutif, ou d'un
de ses membres ayant accés aux documents pri-
vés des burcaux publics, d’extraits trotiqués du
dit rapport des Commissaires, dont le vrai texte
m’était refusé, '

40, En me refusant, méme jusqu'au momecnt
actuel, la rapport des Cemmissaires dont une
copie w’'a pourtant ét¢” promise par votre lettre
du 9, courant.

§0. o assignant,-comme un des motifs de ma
destitution, une plainte qui ne m'a jumais é16
officiellement communiquée mais qui le fut d'une
maniére privée & un éerivain anonyme du “Que-
bee Mercury” avant ma destitution, dans le but
évident de m’abuttre, sany me donner Voccasion
de me défendre, et de préparer ainsi Vesprit pu-
“blie, en excitant les préventions contre moi, &
macdestitution arrétée d'avance,

G6o. Par le ton de votre lettre du 23 qui
est injurieuse daus 5.8 expressions ct railleuse
dans son style,

Passunt nu mérite des accusations articulées
dang votre lettre du 23, je wo fait fort d'établir
que non seulement elles ne sont pas corroborées,
mais mémes qu'elles sout contredites par la
‘preuve, et partani, qu'elles sont lo préiexte et ;
non la causce de ma destitution '

En ce qui concerne les charges de greffier de
greffier de 1a paix et de la couronne, lorsque je
ley ocenpais, les nccusations sont divisées en
deux catégories. Premiorement, celles de  mau-

maise administration,” et secondement celles de
H fraude.” .

Quant & Yaccusation générale de mauvaise
administration, il doit &tre apparent pour Vob-
gervateur le pus frivole, si son esprit n'est pag
prévenu par la résolution de maintenir, & tous
prix, une conclusion tirée d'avance, qu'une telle
accnsation est insoutenable, cn face des déclara-
tions de tous ceux qui sont.-venus témoigner de
'énergie et de Iliabileté et efficacité (efficiency)
par moi déployées dana Pexercice de mes fonc-
tions—preuve que les Commissaires eux-mémes
ont été obligés d’'admetttre comme conclusive.

Drailleurs, des faits de mauvaige gestion dans
Texercice de mes fonctions (fussent-ils prouvés)
commes greflier de la couronne et de la paix, ne
peavent justifier le renvoi d'une charge toute
diflérente ; il fuut aussi remarquer qu'une pro-
motion oflicielle, telle que la promotion de la
charge do grefiier de la prix et de la couronne,
i Poflice de shérif, est un désistement, un aban-
don de toute plainte d’incapacité ou de mauvai-
se gestions  Cette proposition est élémentaire
dans le code administratif, et c'est tellement lo
cag, que ei ¢'élait nne questiop, de service mili-
taire, ce serait une fin de non procéder contre
tous les procédés ultérieurs devant une cour
martialo que de prouver que depuis que le fait
reproché est venu a ln connaissance de Pautorité
compeiente, 'aceusé a ¢1é promu, ou mémé qu'il

i a é1¢ de gervice. Clest & peine si jui besoin
¢« d’ajouter quion ne peut pas présumer ignorance
¢ de faits de trés mauvaise gestion dans un dépar-
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