il Otobre 1986

Le prés;
Sid 4
2 parler :iue:lt supPleant (M. Paproski): A I'ordre. Vous vou-
éputé de Winnipeg—Fort Garry, je pense.

M. By
2 rlSco: : 2 » .
de Je suis désolé, monsieur le Président. Le député

Winpi
}our. Il sli):ﬁgt‘dFo.r t Garry (M. Axworthy) pourra parler 4 son
¢ Procesgys o ’hre. ’aveu de Marc Lalonde pour comprendre
Oulait gor, et I'objectif que poursuivait ce gouvernement. Il
Pag dautre - et l?aralyser ’économie de I’Alberta. Il n’y a
explication. Le coupable a reconnu ses torts.

Inale,

¢ ‘riméem::t’ pour revenir 4 Pinquiétude que le député a
“édits 3 1, ,.ec ehq“‘ concerne les coupures effectuées dans les
POse e go rec erche, pour lui simplifier les choses, je lui pro-
On peyt 1il_e‘Pfi}”ter a la page 4 du Quorum d’aujourd’hui ol
Pomegge , = ‘;,_ n milliard pour la recherche: plus qu’une vaine

M. Bo invite 4 lire cet article puis & se rétracter.
:Zulevée le l:é'ph:t‘}nmeur le Président, la premiére question qu’a
cnp-a“e“tion sue ;est pyobablement la plus importante. J'attire
& iques ot o fb.e fe_ut que nous ne formulons pas que des
4 UrS sur | objections. En juin, notre chef a prononcé un
ef Bl CO{Hmerce i la Chambre, ce que n’a pas fait le
E:isltifs dang Fear:" Ce discours contenait quelques éléments
o S Pas de o ontexte d’u dc’bat sur le libre-échange. Je ne
o hjour o Jo ot pfarle le député. ]l n’était probablement pas la
émaMbre' Aujo:: d(’ie notre parti a'proponcé ce discours 4 la
fouan?iem 8 nolt. hui, trois des six discours de I’opposition
tex: i R tre coté de la 'Chambre. Nous avons méme
® du discq aire parlementaire, ce bourreau de travail, le
urs de notre chef pour lui indiquer I'orientation

Que
Prendra;
drait notre politique. Quanta ...

g pl‘ésid 5
deDuté de L::';;“_Ppleant (M. Paproski): Je donne la parole au
ridge—Foothills (M. Thacker).

dg; * Caccia; On o 3
nt, n m’a posé trois questions, monsieur le Prési-

Le precs
plait preSldent supplé . .
e fputs ppléant (M. Paproski): A lordre, s’il vous
S ¢ de Lethbridge—Foothills.

hacker: .

%ornrrﬁit-ilc:i(g:n Monsieur le Président, le député d’en face
& ario, echarir Pl}ls de détails sur ’achat, par I’Hydro
oyl Entraine l?ﬂ 4 haute teneur en soufre aux Etats-Unis,
bletlr Sur la dg; ne sortie d’argent? Comment pourrait-on
éviteeneur en soufs“’“ et achet\er _du. charbon de I’Ouest 4 fai-
1°(1ur la fuite ge rg, de fagor} 4 diminuer les pluies acid;s eta
’“en:h e ollars? Cest probablement un dossier sur
) Pourraic.i) edPquant qu'il était ministre de I'Environne-
dy che ait Ministr ire 4 la Ch:ambre ce qu'il a falit, per{d'a\nt
Chy, arbop e l’()e’ pour convaincre ’Hydro Ontario d’utiliser

7© 1'Ouest 4 faible teneur en soufre, plutdt que du

Mericaj : .
cain qui en contient beaucoup?

le p,- Cacei

I a: Monsi i 8 i

il ya Port gyp le onsieur le Président, je rappelle au député que
2 qu charbon 4 haute teneur en soufre a été publié

oy 28 !

foi:ult %I:IZS is:ftf}al{les seulement. La question a été étudiée a
et (;’ees r'ésultats1 rllf“lvc’rt’:mont?’m a {’époque libérale. Toute-
q“elq ors que ont été publiés qu'il y @ quelques ’semames
Q*eSt Chose qu.HOus‘ en avons eu connaissance. Clest donc
dé i est & I'ordre du jour maintenant, en 1986.

epu » € mesu St . .
teg pré Te trés intéressante et je suis heureux que le
T€occupe,
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Si nous négocions un accord de libre-échange qui contien-
drait des dispositions égalitaires entre les deux pays, nous ne
pourrions pas utiliser le charbon de I'Ouest pour créer des
emplois et réduire la pollution dans I'Est. Jespere que le
député comprend ce que signifient des dispositions égalitaires
Elles interdiraient que I'on donne la préférence au charbon de

I’Ouest.

M. Redway: Monsieur le Président, je sais que vous connais-
sez bien la Bible et que vous savez donc que Jésus dit 4 un
endroit que ceux qul ne sont pas contre nous sont avec nous.

J'ai écouté attentivement les propos du député, cet apres-
midi, mais aussi ceux du député de Winnipeg—Fort Garry
(M. Axworthy). Au cours des deux derniéres années j’ai aussi
entendu fréquemment le chef de I'opposition (M. Turner). Je
n’ai pas encore réussi & déterminer s’ils sont contre nous ou

avec nous.

Le député pourrait-il nous donner son opinion personnelle?
Pense-t-il que le gouvernement du Canada a bien fait de com-
mencer des négociations commerciales avec les Etats-Unis?
Deuxiémement, est-il d’avis, personnellement, que I'on devrait
suspendre ces négociations? Troisiémement, quelle est la poli-
lle de son parti sur les négociations en général et

tique officie
t sur la suspension éventuelle de ces négocia-

quatriémemen
tions?

J'ai écouté son chef ainsi que le critique libéral en maticre
de commerce et je me demande toujours s’ils sont avec nous ou

contre nous.

M. Caccia: Monsieur le Président, si le député de York-Est
n’a pas encore compris notre position, c’est que ses capacités
d’écoute et de perception laissent a désirer. Il a entendu plu-
sieurs discours; il nous a entendus & diverses occasions. Il sait
exactement de quoi nous parlons. Nous souhaitons que la
recherche des moyens de réduire les obstacles au commerce se
fasse 4 ’échelle mondiale. Nous ne croyons pas au continenta-
lisme. Nous ne croyons pas qu’il soit dans les meilleurs intéréts
du Canada que les négociations s’engagent de fagon bilatérale
entre une éconornie relativement restreinte comme la notre et
une puissance économique de grande envergure comme les
Etats-Unis. Ces int‘ér.éts seraient mieux protégés dans le cadre
de la communaute internationale ou le Canada compterait
parmi les 160 pays participant & un processus de réduction
tarifaire du GATT, que par la création d’'un marché analogue
au marché commun européen qui, en fin de compte, occasionne
de graves problémes & ceux qui en sont exclus.

Le député a dd également m’entendre exprimer ma grande
inquiétude au sujet de I’emploi des expressions libre-échange
ou libéralisation des échanges pour désigner ces négociatior%s
A long terme, elles débouchent sur 'union économique, ce ui
ne correspond pas a notre idéal politique. Je ne crois pas, queqce
soit I'objectif politique de mon parti, mais c’est peut-étre celui
du parti du député. Historiquement, jusqu’a il y a 50 ou 6(;
ans, ce n’était pas son objectif mais ce parti a le droit de chan
ger de politique. Nous allons certainement comparer et con'
fronter oS points de vue sur cette question lors des prochaine;

élections.



