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yh étdit importante sous lous Tes rapporls; ct particulidrement
en autant qu'elle affectait la” franchisc élective; les membres ne
Ja devaient dgiter qu'avec-le plus grand Sang-froid. Il espé-
it que ceux qui étajent en favear de la mesire proposée, la
soufiendraient pardes raisonnemens et des autorités, et que s‘ils
wétaient pas‘én état ‘de le faire, ils verraient. la sagesse de 'a-
bandonner & temps.  Fn‘Gtait” pas préseit lors de la premiére
cxpulsion de M, Christie ; mais’il élait probable que, s'il efitété
_ présent, 31"y anrait’ concouru, bien qu'il :blaindt la manicre

dont &lle “avait é1é effectuée. Son procés, si I‘on pouvait lui
dotiner ce nom, n‘était ‘rien moins. que_justice; ot pouvait '
méme dire que la justice lui avait é(6 absolument refusée, bien -
" gitil efit respectuensement demandé 4 la chambre, par pétition,
d¢tre entendy 3 sa barre, et d'y transquestionuer ‘les émoins
dont Jes dépositions avaient é1¢ regues contre lui. Non seule-
nient cel acte ordinhire dejustice lui avait été relusé, mais sa
pétition avait été déclarée fausse, insultaiile et véxatoire ; unc.
infraction des priviléges de la chambre, et unc aggravation de
son offense, bien quiil (M. Cuvillier) ny pit rien découvrir de
semblable, o 4 S

Daits tous les cas d‘expulsion qui avaient eu lien dans Ta -

chambre des communes, on avait eu soin que la partie accusée
eit tous les moyens de se ‘défendre ; et cela du c6té de la
chaiiibre, antant par égard pour ses propres priviléges que ponr
Vaccusé, dans In seule vue'de la justice, ct de la justice enticre
et impartiale. - Ce principe d*équité ‘étail méme suivi si rigou-
reusement déns la chambre des commanes, que non seulement
elle permetidit au membre accusé de parler pour sa défense, stil
le désirait, mais gu,elle linvitait méme & le faire; et sl arri-
vait que cet individu en fit empéché par la contrainte, elle I‘en
déliyrait temporairement; et le plagait sur son sicge, afin qu’il
fal en parfaité libefté dadopter I¢ plan de conduite par lequel
il croirait pouvoir se justifier ou s‘excuser ;. tant une chambre |
anglaise des communes tenait & son propre houneur et aux pri-
viléges de ses membres. Le cas de Lord Cocliriine était une
preuve directe de ce quéil avangdit. 1l était en prison lorsque
son expulsion fut proposée dans la chambre, et Iorateur éinana
son warrant pour quéil y fiit ainené; afin d°y prendre son sidge
et de parler pour sa défense, Il y avait contre lui le verdict
d’un jury de son pays, et in sentence dfune cour de justice qui
le condamnait & une punttion infamante. Sa défense ne fut
pas trouvée suffisante, et il fut expulsé. Ceci cut lieule G
Juillet, 1814. Il fut rapporté¢ duement élu I¢ 17 du méme
mois, et lorsque le terme de son emprisonnement fut expirg, il
-Teprit son si¢ge dans la méme chambre des communes Foit il
avail €0¢é expulsé, et ot il ne fut fait aucune mention de son
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