1888.

DEBATS DES COMMUNES.

ELECTION CONTESTEE DE KENT, (Oxt.)

La Chambre reprend la discussion, qui avait é1é ajournée
sur la motion de sir John A, Macdonald: Que le certificat
de Y'honorable Juge Oster, en date da 11 novembre courapt,
daps la cause de l'électicn contestée poar le district électoral
da comté de Kent, dans la province d'Ontavio, quia ét8
déposé le 23 courant, soit renvoyé au comité des privildges
et élections,

M. LAURIER: Jappollerai de nouveau I'attention du
trds honorable premier sur.cette affaire, ot jo crois que &'il
I'examine encore une fois il arrivera & la conclusion que e
bref devrait étre émis sans délai.

La rdgle généraloment suivie et qui repose sur I'équité
comporte que dds qu'il existe une vacance dauns {a représen-:
tation aux Communes, I'O1ateur doit émettre sans délai un
bref d'élection & I'effet de 1a remplir. L'esprit de la cone-
titution veut qu'il n'y ait pas d’interrégnes dans la ropré.
sentation. Il existe un cas od le délai pout éire prolongé,
mais ce cas est peut-8tre unique, Si Ia vacanco survient
- aprés un jugementde la cour, et si le juge gui a donué sa:
décision sur Ia requéte, fait rapport & la Chambre que sui-|
vant son avis il a lieu de croire que des.menées corruptriecs
ot des moyens de corruption ont été mis en usage danps le
bat de remporter une élection, on que I'enquéte n’a pu dtre
- compléiée par la faute d’uno des parties intéressées dans la
requéte, on qu'une nouvelle enquéte est devenue désirable,
pour s’assurer que des menées corruptrices ont 8té oxeroées
de manidre & aéterminer le succds de telle élection ; alors,
- dans tel -cas, I'Orateur suspend I'émission du bref et doit
- attendre la décision de Ia Chambre; et dans ces circoxn-

stances, la Cbambre seule a le droit d'émettre un bref:
d’élection, 1
Muintenant, quelle est la raison de celts exception. On
la tronvera dans 'acte subséquent intitulé: ¢ Acte concer:
nant les enguétes au sajot des mendes corraptrices dans les
élections des membres de la Chambre des Commmunes.” ‘Ost
acte pourvoitd ce gae-du moment oi un tel rapport est fait,
par un jugo, & savoir, lorsqu’un juge-déclare qu'a son avis.
-1l y & en des menées corruptrices considérables, ou gue l'en.
qudte a 6t6 insuffisanto on incomplste, et qu'une nouvelle.
enquéte est désirable en cette cause, alors, sar pétition, une|
commission de la Chambre peut ordonmer une nouvelle
enquéte, ordonuer en plus de rechercher jusqu'a quel point;
les menées corruptrices ont déterminé le suceds do I'élection,
ot jusqu'd quel poiut le collidge électoral a été influencé par
la corruption, do maniére que la Chambre, ayant.ces infor-
mations par devers elle, puisse décider 8'il y a lien .d'nser de
- mosures. extraordingires, Maintenant, dans ce cas, il me:
. paraft que le rapport du juge empéche la‘Chambred'or-
donner une nonvelle enquéte. Admettant guo cette caunse
- puisse-8tre laiesée jusqu'a un certain point.A ia déoision de.
- la Chambre, quoique les statuts ne décrétent Ppas gue das:
que le jugo-aura fait an tel rappart, Ia commission est tenuo:
d’émettre un bref -d'élection ; mais il revientala Chambre:
- d’ordonner que Ja commission doit ou ne doit pas-émettre
ua tel bret. d’élection. Dans toutes ces . ocirconstances,
Topinion du juge doit avoir un grand poids. Snivant mes.
observations, lorsqu’un juge a fait untel rapport, g'l ledicte.
- simplement en .conformité du texte .de la loi, sansy vien’
sjouter, je serais -disposé, pour ma part, i suivie I'avis du.
juge et & déclarer,-qu'en-ces circonstances, Ia 10i ot la justice
- auront sati:faction, par la crédation d'une comwmission ayant
ﬁmr mission-de constater la portée des menées corruptrices,:
- Mais dans le -cas présent, le juge me parait avoir faitwua:
rapport spéeial. ‘Tout en “fixant un rapport conforme:aux
- prescriptions de 1a loi il est -allé an dela. .Je: cite ici ce
 rapporti— . ‘ S
‘ TNly alien de croire g

ne des menées corruptrices oot 6¢% grandement
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1a requétes on gu'il spit désicable

enqudte au tujat de la gravité de cesmiendss
corruptrices ; je veux dire par Id, une enquéte qai pourrait tre utile et
profitable, au point de vue de la justice.

11 me pacafc qn’en ajotant ces mots le juge & eu I'inten.
tion du forclore I'onquédie; en d'autres termes, son avis
devrait ot doit 8tro aceeptd pav colte'Chambre pour £a gou-
verne en vetio cause. 1l a ajouié an {exte s:atutaire ; mais
pent 8tce pourrait-on légitimement prétendre que I'interpré-
tation du statut est difficile. Pent 8tro aurait-ou pu édicter
une loi plus intelligible. Ces mots ajoutés par lui: * ou qu'il
goit désirable de faire une nouvelle enquéte an sujet de la
gravité de ces mendes corruptrices " s'appliquent-ls 4 une
cause ou les parties ont empéché de compléler 'enquéte, on
a co statut, il serait difficile do s'en bien rendre compte.
Mais le cas présent me parait parfaitement élucidé, an-
dessus de toute dispute. Le juge déclare qu'il -est d'avis,
que non seulement, il n'y a pas liou & une nouvelle enquédte>
mais qu'en plus une autre enquéte ne serait ni utile o pro-
fitable pour les fies de Ia justice. 8i de I'avis du jugequi a
pré:idé 4 'enquéte il n'y 1 aucuno raicon de eontinuer les
procédures, qu'elles soraient inutiles et sans résultats, jene
vois pas comment cette Chambre pourrait prendre sur
elle de passer outre et d'ordonner mune nouvelle enquéte. La
référence faite par Phonorable préopinant ne touchait gu'a
Popportunité de la création d’une commission en gonformité
dea termes du statut, Msintonant, si 12 bref ne doit pas étre
émis immédiatement, «il doit étro suspendu, quels seront
les motifs d’une paréille action ? Pourquoi retarder Témis-
gion d'un brof, et laisser le comtéd sans représentant, i
moins qu'il ¥ ait Lion de croire, qu'ane nouvello engubdte est
nécessaire, en vue de décider si I'on ne doit pas prendre des
procédures extraordinaires? Mais, du moment guo lo juge
déclare qu'il n'y a pas raison d'orlonner une nouveile
enquéte, qu'elle serait inutile et sans résultats pratiques,
‘nous devrions nous soumettre a sa décision, ordonner 'émie-
sion du bref et nous biter de remplir le vide laissé dans la
représentation d’'un comté. Nous devons observer que le
juge a dit qu'il avait condampé & des pénalités certaines

A auoune ;163 parties intéresséas daus
de faire une mouvelle

personnes trouvées coupables, et qu'aprds avoir épuisé la
.cause, il avise la Chambre d’émettre un bref, et. qu'il vaut

mieuz, dans I'intéidt général, de laisser les choses dans
I'état on elles sont et d’émettre un nouveaun bref, -

Il ne faat pas oublier que lo juge a en cette affairo en
mains, gu'elle a & é pesde, étudiée & fond; pas uno pierro
qui n'ait 616 retonrpée; toutes les circonstances ont été
soignensement relovéss; los délinquants ont compara devant
‘lui, et aprds an cxamon complet de s question, il déolare
qu'il n'y a pas licu d'entamer de nouvelles procélures.
Nétait-ce l'addendum ou -annexe faite par-le juge & son
rapport d’aprés 'oxposé ci-lessus, je serais portd i partager
I'avis do1’honorable préopinant ; mais va {'existencs de cette
annexe 1a loi devrait avoir son -cours -t I'Orateur ordenner

1'émission du bref. Si eelte annexe n'accompagnait pas le

rapport, jo serais hearenx-de-concourir -dans leg vnes de cet
‘honorable monsieur, ‘mais dés qu’elle’y -a é1é inpérée par le
juge lni-méme 1a.question me semble Btre régliée et ie brot

‘devrait ‘dtre émis de suite, sans enquédte ultérienre, -

M. THOMPSON : Jo crois qu'en digoutaut cotte question
Thonorable monsieur n’a pas saisi tont & fait les raisons sur
tosquelles 1a motion o8t basée. A1 me paraft Tavoir disoutée

comme si Pon proposait de considérer les mérites de cette

seule cause do la division de Kent-Ouest, et ce qui doit étre
fait 4 co sujot, 'Jé crois que lo but de la référence proposée
an comité des .'Pfivi_!g}ggs ot élections & une plus'grande
portée. Si ce n’est pas Ia premiére fois'que cetto question

est soulevée, du moins est-ce dans e rares occasions qu’elle
a 6té soulevée, et il est de hauteimportanceque le-parlement
décide une fois pour toutes oe qu'il y a & faire, lorsque
dos jugas font ua_rapport comme celui-¢i au’ sujet‘de

. employées dana cette g;action. "Toutefois, je ne suis pag d'avig{en.antant
. que je puis.me faire une opinion d'aprds is prcuve. produite su.conrs de

cette enguéte) qae le défaut de complénient de preuve daive étre attribud

mendes corraptrices dans les élections, et poar arriver
4 cebat la question dewrait ‘8tre Téférée sa camité



