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M. Sauzet o pu dire avee vérité:* Rome fut de
- tout temps e refuge des juils, et ils Ja nommerent
“ enx-m@mes leur paradis, au moyen dge, alors que les
« harbaries de I'ignorance les perséeutaient in pitoyable-
« ment par toute FTurope (1.)" ‘ )

Faut-il rappeler que Pie IX'a donvé le marbre pour
la statue de Washington, et envoyé des aumbnes aus
protestants inondds des Puys-Bas, aux echismatiques
ruinds par le tremblement de terre de Corinthe en méme
temps qu'aux catholigues irdandais ?

“(Qn sait, dit A cette oceasion M. Sauzet, que le
“eeur de Ple IN nest pas moins paternel pour ses
“ enfants dgarés que pour ses enfants fideles ; on peot
« dire avec vérité qu'il porte ses secowws partout ol il
“ voit Ja misére, et sou admiration partout o il ren-
“ gontre la grandeur.”

Muis tent ceci, c'est la tradition pontificale. Est-ce
que Pie VIT n'a pas rogu en personue le serment proté
par Napoléon au jour de son sacre, et ee serment ue
conteuait-il pas lengagement formel de respecter ot de
faire respeeter In libert¢ des cultes ?

Ce qui S'est paged nlovs est mémorable, ot bien fait
pour deluirer sar ce point les homes sinetres.

Cette formule de serment inquiéta d’ubord le vertucux
poutife, - N'impliquait-elle pas Vindifférentisme et la
ugation de Pautorité de I'Bylise; et des druits impres-
criptibleg de ln v&ité? Voill ce que le Pape, avec
raison, voulut savoir. e cardinal Gonsalvi demanda
des explieations.  Le cardinal Feseh répondit que ces
mots w'impliquaient nullement le mauvais prineipe que
redoutait le Pape, “mais In simple tolérance civile et
la garantic des individus,” Pie VIT se déelara satisfuit,
Napoléon préta ce serment devant le Pape, et {ut sacré.

Tant il est vrai que condamner I'indifférence en ma-
titre de religion, ce n'est pas condammer ln liberté
politique des cultes, et que condamner les doctrines,
ce n'vst pas frapper les personnes.

Suit-l de 1A que 'Eglise doit proclamer l'irresponsa-
bilité worale de P'erreur ? :

Nonj ct st clle le faisait, ce serait la philosophic
elle-mdme, ce serait Je siwple ct valgaire bon sens; qui
réelamernient.

La distinction du vrai et du faux, et Pobligation
morale de rechercher le vrad, de s'attacher au vrai, et
de s'éearter du faux, cst prdcisément ce qui covstitue
Vesprit ot le devoir philosophicues, aussi bien que I'esprit
et le devoir religicux.  Iin ce sens, la vraie religion est
et doit 8tre exclusive, absolue, ou bien elie n'est pas une
verid, o T

Mais, en assurant ses droits et son rang supréme 3
]’:1 vérité, en ]:} mettaut, ¢t élevant auv-dessus de
]crrc_ur; ct'en “proclamant, peur tout howme, le devoir
certain de la .rechercher, et, aprés I'avoir trouvée, le

. (1) “Ge peuple n, dans Rome méme, un quartier ol il peut
# forcer lea propriétaires des muisons & le recevoir, et copendant
“A nla diberté dlen sortic pour habiter le reste de la ville)
M. Seuzet, Rome devant I'E nirape.)

Iy n déjd plus d'un sitele, en 1740, le président de Brosses,
savant gpirituel of sans gine nveo I’Eiglisu, torivait & ces amis:
. # L liberté de penser, en matiére de religion, et quelquelvis
, eme de parier, est nussi grunde & Rome que dang aucnne
u N ‘UL‘ (Ule'Jc'con_nmsse. Je ' -:utcud’u.\mrk-.r t) neune aven-

t'l‘lre de gens mis & Vinquisition ou traités avee riguenr.”

, 101'15 les vayagears russes, anglais, protestants, schismatiques,
I_ont éprouve et Péprouvent aujonrd’hni encore, comme le pré-
sident de Brosses, et parlent le méme langage. .

devoir de 'y soumettre, los théologiens, convainens que
la libert6 civile d'un culte, d'un culte dissident, n'im-
plique pus l'adbésion anx oroyunces tolérées, et  ne
eontredit point le dogme chrétien, redisent quand 1l le
faut Jes céldbres paroles de Fénelon A Jacques I1:
“ Accordes la tolérance civile, non.en approuvant {out
eomyne indifférent, mais en souffvant avee patience tout
oc que Dieu soudlre, el en ifichant de ramener les
hommes par une douee persuasion.”: '

Mais il y a des gens, qui allant bien au deld de ces
principes, voudraient faive de la liberté illimitée des
cultes Vidéul universel, absolu ct obligatoire de tous
sicele, de toute nation. e voudraient wposer 4 tous,
méwe au Pape et & 'Eglise, F'unarchie des intellicences
et lu wnultiplication des seetes, comme Je weilleur Gtag
de socidté, comme le véritable optimisme religieux et
social. ,

Eh bien, non! Le Pape ve eroit pus quun tel idéal
soit lo meillenr. 11y a pour lui et pour 'Bglise un
autre idésl, et il ne faut jamals leur demander de
teansformer en vérités absolues des néeessités velatives;
d'ériger des faits regretiables, des divisions malbeu-
reuses, mais tolérdes, en principes dopmatiques,

Non, T'idéal du Pape ct de I'iglise, cc n'est pas
Ianarchie. ¢'est Pharmonie des intelligences; ee n'est
pas la division, ¢'est 'unité des dmes. L'idéal de
UEglise t du Pape, ¢'est Padwirable parole de Jésns-
Christ: ¢ Quiins sotext vx! Uxuvy sint! Un seul
troupeau! un seel pasteur. “ UNUM OVILE! UNUS
PasTOR.”  Llunitd des esprits par Ia véring, et 1'unité
des cwurs par amour, voild P'idéal du Pape et de
I"Blise. . .

Bt j'ese ajouter; & Vhonnenr de berucoup de mes
contemporaing, que ces aspirations de I'Liglise sont
partagées, mdme chez nos {rires séparés, pur les plus
nobles esprits et par les plus grandes et meilleures
fmes! On est lus de la division; on n'en voit sertiv
que la stérilité et lu guerre! On est las de cetie anar-
chie, qui est le plus actif dissolvant de toute foi, de
toute croyance refigicuse, et aussi la cause de notre
fuiblesse ¢t de notre impuissance, pour ramencr & la
vérité, & In vertu, 4 la civilisation chrétienne, tant de
nations encore idolitres. ‘ ,
< Ah! s eet indifférentisme religioux était proclamé
en principe, toute flamme de charité et de zdle s'étein-
draient glacée dans les coours; vous n'auriez pas un
sen) missionnaire, plus un seul apdtre sur la terre ! Ne
le seutez-vous pas? Mais aussi guelle ne serait pas
notre puissance, si mous ¢étions tous d'accord pour
précher & ceux qui 'ignorent la vérité évangélique ! L
moitié du genre humain reste ensevelie dans les téndbres,
parce que nous lui apportons un Evangile cowbatty,
an Bvangile divisd, ddéchivé en moreeaux! Ah! st
Pangleterre, la France et ka Russsie ¢taient d’accord
dans Ju vérité, et par suite dans la chariid et dans le
zdle de 'apostolat, I'Qrient, le monde entier changeraient
de fiee. I1/unité religieuse! vous dites que cest le
passé, et moi je vous réponds uvee tontes les forces de
mon dme que ¢'est 1'avenir, parce que c'gst le salut et
I'honneur du monde !

Voili ce que je erois fermement, voild ce que j'espére
invinciblement; et certes je ne m'étf)nng ‘pas que le
représentant incontestable de eebte unitd du passé et de
cette unité de U'avenir continue A souhaiter, & demander
A Dicu, an milicu des agitations du monde présent, qu'il



