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"^ ""'^"^""^ '-''- ^"--^ ^'""^^-)- ^^-t t..an,,. ,a «n.s.eur „ un poi. et <lont la ,uatriè,ue était gros.e co.n,e

" uf
.
e ,.0 .,n,l.,.. ,,0. autre, or.ancs de la cavité abdominale étaient

-"-. \.....ler dit ,u-H ne regarde pa. ces pierres comn.e la cause de
•' '-'-1-- -a.

,1 pense que probabien.ent les lésions mflan.n.atoire..- ,.„ n.c.,„„aissant dautres causes, ont été aggravées par la présence
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-'"-m^. ..t n-auraienr. en lahsenco de ces der-"H.s ..ons,.tuc .p.une n,aladie n.si.nifiante. (VUe opinion est en

accord avec (opinion ,ue nous avons actueile.uent sur l'action das corps
^'n.noe.,. ,,,„, ,,,,,„^,, ,^ I -appendicite. Wegeler regardait Z]-- con,n,e de. calculs biliaire^ n.od.Hés par l'action de la sécrétion

11"? ''V

'"•"" "''' "•"""" '""«™^"' ^' •'«-•-- chimique à'-.-l.' -lies furent soumises. I. résultat de lanalvse éta.t le suiLt :

.apiilis graniuH 1 lonfsiabate

Matcria piiuini ndiposa q ,

Phosphnt. (nlcis q i.

Materio mimal i q q,^

l'ondcris diminiitio ernt Q^

1,00

li est à noter ,juo ce cas est le prenùer d'une série d'autres observa
t-a« .le calculs biliaires trouv.^ dans l'appendice depuis cette époque
jusqu a nas Jours, sans <,u'aucun soit encore probant.

1.0 M,é„.oire de U'egclcr constitue „„ progrès ,nan,„é sur les publi-
cattons antérieures: l'auteur v reconnaît que la n.alad.e de l'appendice
H Hç ia cause ,1c U n,orl bien plu. ,1 essaye de donner une explication

;

-«.on des corps étrangers (sans doute des concrétions fécales) et
" ''--lu> à établ.r leur nature en étu.liant leur con,position par ,ie.
iiio-ens scientifi,|iics.

'" '--avnn d,. \Vcg,.Ier semble avoir attiré l'attention en France au
n.o.nen, de sa puidication. car il fut l'obje, ,i'une discussion à une eon-
fon.n,,. ,„. ,ncdecins français peu de ten.ps après son apparition ei il
-n^'"u.. 1,. M,j., ,]'un article de fond .lans la BMiotk.,iuc ,nédicaUP- IMI. ar,i..l,. ,,an. lequel l'auleur insiste .,r l'importance .^u'il ,

^^i^.


