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quievrgf permets aussi d_e vous rappeler, \mops.ieur le Présid?nt,
thorg ll'e devoxy se limite uniquement 4 décider si, de prime
réelle;na question dq privilege est receyable, et pas si elle_ est
lent fondée. Si vous trouvez qu’il y a bien eu atteinte
Qe gfél:l!ége_s des dépu}és, et_l‘es députés d’en fflce ont admis
tog | ait bien le cas 4 premicre vue, je consideére donc, avec
affaire respect q_u’e je vous dois, que vous devez renvoyer cettq
dég; e au comité permanent des pf1v11eges et e'lectlons qui
it étra, apres enquéte, si la conduite des députés concernés
€ censurée ou tolérée.
durfltre nous, monsieur le Président, cette absurdité a assez
* “€ crois sincérement que Votre Honneur devrait renvoyer

i, 5 e
¢ affaire pour qu’on en finisse.

le hg;é-l_im Manly (Cowichan—Malahat—Les ilgs): Monsieur

ti:ldem’ nous sommes certes en train de .dlscutcr d’une

% n dt; forme, de la bonne procédure 4 suivre et non pas
dep Question de privilége. Je vous rappelle, monsieur le Prési-
Yo JUe si vous ne trouviez pas de décisions sur lesquelles
pl'ési d°nder, il vous resterait, au moins, les insta.nces de I'ex-
i io;m' M; Lloyd Francis, concer?ant un certain nombre de
d,alljo 8 ,prfzsentées dans les mémes termes que celles
Tarip Urd’hui par les députés néo-démocrates & propos du
e, n'} Pas du Nid-de-Corbeau. Je crois qu’il nous avait
résumerei a l’gpoque, de ne pas lire ces pétitions mais d’en
Qug €s points saillants. Monsieur le Président, je voudrais

Présidous revoyiez les décisions et les instances d’un ancien
€0t de la Chambre.
M‘ le Président: Le député d’Annapolis Valley . . .
préSi;iPat ,NOWIan (Annapolis Valley—Hants): Monsieur le
Honn ent, je devrais parler plus souvent & la Chambre si Votre
Cirgq e“"_SOUffre d’une forme d’amnésie en ce qui concerne la

SCription que je représente.

On g ,étre franc, j’étais justement présent, ce matin, quand
Drégelﬂr,esenté ces pétitions. Je comprends pourquoi on les a
d d}‘es. Je suis franchement surpris qu’aucun représentant
Py £ .Tection de mon parti n’ait protesté, non pas comme on
M., " début, mais contre les commentaires personnels
N fant les pétitions. Je n’ai pas besoin de lire les «bleusy,
Moy SLon en a parlé. Je suis personnellement d’accord avec
Q%k)aml, le député de North Vancouver—Burnaby (M.
fajg o Ce ne sont pas les feuillets bleus qui comptent mais le
g d i tous ceux qui suivent ces délibérations seront conster-
‘{n dépvo,“’ ¢e que nous avons fait depuis une demi-heure. Pas
lae W€, sauf celui de Victoria (M. McKinnon), n’a parlé de
Par] se U Réglement concernant les pétitions, I'article 106. Je
tigy o Urtout du paragraphe 106(2) qui stipule que toute péti-
gy, Svra Comporter une requéte claire, appropriée et respec-
hleus' ,COmment diable une requéte peut-elle étre respec-
Déjorati?;,)on y ajoute des tas de commentaires personnels
k)

Phe ?gére Point que je voudrais souligner, c’est que le paragra-

N’te (6) Stipule que tout député qui présente une pétition se

"airegaram qu’elle ne contient rien d’inconvenant ou de con-
¢glement.

Otp, 4
Wyp - Honneur devrait se pencher sur cette question pour
s gy e farce ne se reproduise plus. Nous serons ainsi assu-
€8 pétitions s’en tiendront aux faits, et que les députés

&

Recours au Reglement—M. Mazankowski

ne seront pas autorisés 4 faire de commentaires personnels sous
peine de se voir interdire la lecture de leur pétition.

M. le Président: La Présidence a soigneusement écouté les
interventions tantdt pondérées, tantdt enflammées, des dépu-
tés. Il m’appartient maintenant de réfléchir a toute cette ques-
tion et d’y revenir en temps utile & la Chambre.

La Présidence estime qu’il y a matiére a réflexion dans la
question soulevée par le député de Saint-Denis (M.
Prud’homme). Il est certain qu’a une certaine époque la cou-
tume était parfaitement claire. On ne devait pas se servir des
bleus 4 la Chambre. A une époque, on ne devait pas donner les
bleus 4 un autre député tant que le député concerné n’avait pas
eu Poccasion de parcourir le compte rendu. Il serait sans doute
bon que les députés en discutent, puisque la nécessité de cette
pratique ne se fait peut-étre plus autant sentir maintenant que
nous avons l'enregistrement électronique. La Présidence ne se
prononce toutefois pas sur cette intervention, mais annonce
simplement qu’elle invitera par les voies appropriées les dépu-
tés 4 poursuivre cette discussion.

En ce qui concerne le débat sur la question qui est soulevée,
il est important que le public qui observe les délibérations de la
Chambre comprenne bien que le député de Victoria (M.
McKinnon) a fait un rappel au réglement parfaitement justi-
fié. Ce n’était pas une question de privilége, mais un rappel au
réglement. Il estime que les députés qui ont présenté des péti-
tions tout a I’heure ne s’en sont pas tenus au strict contenu de
ces pétitions. Telle est la question posée a la Présidence, et
qu'elle va étudier. Aprés avoir soigneusement examiné les
pétitions et le texte des interventions, si la Présidence considére
effectivement que les propos d’introduction ont dépassé le
cadre strict des dispositions que contient clairement le régle-
ment d’aprés le député d’Annapolis Valley—Hants (M. Now-
lan), elle rendra sa décision en conséquence.

Je remercie les députés de leurs interventions. Je sais que
ceux qui ont présenté des pétitions ce matin se faisaient le
reflet des points de vue que leur avaient soumis leurs conci-
toyens. Ces pétitions sont fort judicieusement présentées a la
Chambre. Les points de vue qu’elles contiennent doivent étre
vigoureusement exposés, et je pense que tous les députés recon-
naitront qu’ils 'ont été. La question est de savoir s’ils ont pu
I’étre a 'occasion de fagon peut-étre un peu trop vigoureuse
aujourd’hui. La présidence va étudier la question et rendra
ultérieurement sa décision. Je remercie tous les députés de
leurs interventions.

LA PROPRIETE DES QUESTIONS—LES TRAVAUX COURANTS D'UN
COMITE

L’hon. Don Mazankowski (vice-premier ministre et prési-
dent du Conseil privé): Monsieur le Président, j’ai un autre
recours au Réglement. Pendant que vous réfléchirez au pre-
mier, je voudrais que vous songiez aussi 4 quelque chose qui se
présente de plus en plus souvent derniérement, soit les ques-
tions qui portent sur les travaux courants d’un comité. Le com-
mentaire 357 de la 5¢ édition de Beauchesne établit certaines
restrictions pour les questions orales. Ce commentaire stipule
ceti:



