12 LE REVEIL

comme tels est accordée duns des cas tellement rares que
Pon peut dire gue Uexception counfitme la régle. Il fuut
presque que Vindividu vecherché avoue son crime pour que
Pon se déeide & le livrer & ln justice de son pays.

“ Fuuteil s'Stonner nprés celn si, en voyant les chefs trés
connus de Vanarchisme européen recevoir en Angleterre
non sculement un asile inviolable pour le passé, mais la
plus entitre licence de précher lenrs nbominables doctrines
a Pabri des lois de ce pays, Iopinion publique européenne
ait rendu non pas précisément Angleterre, mais les tradi-
tions de Papplication du droit d’asile dans la jurispradence
anglaise responsables des actes de la secte homicide aux-
quels elle ne mel nucun empéeliement ?”

Lord Roseherry a cu beau prononcer de grandes et
chaleurenses paroles & la mort du président Carnot ;
mais lu Franee doit sapercevoir aujourd’hui que les
piwoles yemplagnient les actes.

L plus haute éloquence doit paraitre bien ercuse &
ceux qui auguraient un changement dans les habitudes
dédaignenses et 'indifiérence de I'Angleterre pour les
dangers qui menncent V' Europe.

Bien plus, Lord Salisbury fat V'objet de toutes les
inveetives pour avoir révelé, étri des compromissions

seandaleuses et demandé quion y mit un terme.

1} dut vépondre & cette acensntion de trahison en
délinissant clairement sa position :

“ 11 n'est junais entré dans ma pensée de dire que I'An-
gleterre se fait le refuge des assassins,  J'ai dit seulement
qu'une législition éunit ndécessaire pour empécher l'intro-
duction involontaire de ces individus, et jo peux, sans
indiserétion, ajouter que des ambassadeurs étrangers se
sonb plaints de ce que d'autres nations étrangéres aient
envoyé des criminels en Angleterre ; par exemple, In France
nous a expéldic le nihiliste Hartmann, qui avait attenté ala
vie de lempercur de Russie, Si nous avions eu une loi
comme celle que nous demandons, nous n’nurions pas permis
A Hartmann de rester en Angleterre. Le bill w'a pas
d'nulre ohjet que de donner au gouvernement le pouvoir
d'empécher In réception chez nous de semblables individus.”

Dans une séance subséguente Lord Salisbury annon-
cait encore gue Jes attentants récents se préparent en
Angleterre, qu'il est temps de rompre avee des eonve-
nances particulitre ¢t d’apprendre aux alliés comme
aux ennewisg de la Geande Bretagne ga’elle n'est pour
rien dans la continuité de ces crimes.

Et pendant ce temps, quelle était I'attitude du chef
du gouvernement ?

Voici ¢ que disait Lord Roseberry :

“ Lord Salisbury a fait, lors de la premidre lecture, des
déelurntions regrettables qui ont été presque unanimement
approuvées i 'éteanger, .

¢ L presse hostile & 'Angloterve s'est emparée avec joie
des aflirmations d’un ancien premier ministre qui venait
dire que notre pays 6tait le seul ot se préparaient les
attentats anarchistes.

“ Je déclare formellement quaucun des attentats récents
contre les gouvernements élrangers n'a été préparé en
Angleterve depuis que le gouvernement actuel est av
pouvoir, Tl n'y a pas Pombre do preuve que I'nssassinnt du

dsident Carnot ait, L6 projoté chez nous.
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“ Snus douts, ces individus vienanent ici lorsqu'ils méditent

des attentats, mais ils sont sous la surveillance de la police

et si on les expulsait cela leur donnerait une facilité plus
grande pour mettre leurs projets i exécution. Depuis que
nous somimes au pouvoir, nous n'avons regu aucune plainte
contre I'ineflieacité de nos mesures de police.

“ Des mesores d’expulsion avaient été adoptées en 1848
et en 1882, mais elles n’ont jamais été appliquées. Pourquoi
vient-on, & une époque de tranquilité profonde, nous
demander d’abandonner notre maniére de faire qui » si bien
réussi et de voter des mesures adoptées trois fois seulement
duns ces cinquante dernitre années et qui n'ont jamais été
appliquées ?

“ Quand lord Palmerston a proposé son bill contre les
conspirations, il a condamné énergiquement toute législation
qui donnaiv au gouvernement un pouvoir arbitraire contre
les dtrangers, Or, & cette époque, on conspirait réellement
en Angleterre contre des souverning étrangers, A notre
époque, il n'en est plus de méme, et la population est plus
que janiais hostile & toute restriction du droit d’asile.

“Si le gouvernement est armé d’un pouvoir discrétion-
naire d’expulsion, les puissances le havcéleront en lui
demandant de tous 6tés lexpulsion d’individus quelles
considirent comme dangereux. Je sais qu'il y a un gouver-
nement qui estime que certains journaux publiés 4 Londres
conticanent des excitations & commettre des crimes sur son
territoive.  Si le bill passait, lord Kimberley aurait & lancer
des mandats d’expulsion contre toutes les personnes en
rapport nvec ees journaux, ou bien il aurait des diffenités
avee les gouvernements qui récluneraient des expulsions.

“8i cette loi avait été en vigueur en 1848 et en 1860,
PAngleterre aurait été obligée d’expulser Mazzini, et un
ministre des affuires étrangdres qui aurait accédé & une
demande pateille aurait été brisé par la Chambre des com-
munes qui aurait envoyé elle-méme un rvefus catégorique,
Ainsi un gouvernement serait tombé en Anungleterre ou
bien Ia perturbution aurvait été jetée duns nos relations
extérieures. ”

Ainsi, nous voili prévenus. L'Anglcterre proclame
sa volonté de se luver les mains dans le passé et dans.
I'avenir du sang versé cn dehors de son empire,

Elle oppose son isolement insulaire & tontes les ob-
servations, & toutes les ohjurgations.

Non seulement elie entend demeurer inactive au
milieu des inquidtudes fébriles guni Ventourent, mais
elle garantira aux anarchistes, qui se réfugient chez
elle pour combiner leurs excursious homicides et Fabri-
quer leurs projectiles meurtriers,Vinviolabilité officiclle.

1Is n’oublieront certainement pas le service solennel-
lement rendu, Vappui ouvertement affiché du premier
ministre britannique : en échange d'une collaboration
si graciense accordée sans limites, ils auront, demain
comme hier, l'habileté de ménager le sol et les proprié-
tés de I terre d'asile supréme, ils respecteront avec un
goin jnlons, comme dans leur véritable putrie les biens
et la vie des anglais, ils ne travailleront que pour I'ex-
portation.

Ce pacte jusqu’a présent tacite est, depnis les décla-
raiions de Lord Roseberry avoué, imprimé et paraphé.

En attendant les conséquences, Fhumanité civilisée
aur le loisir de réfiéehiv et, nous le craignons, la triste
occasion de se former une opinion définitive sur ce que
I'Angleterrve appelle pompeusement sa glorieuse indé-
pendance et son noble respect de la liberté individuelle.



