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senide & lni ot & ses colldgues—une question de politique
lutdt que de loi— a été celle de savoir si, a ce point de vue,
Facte ne devait pas &tre désavousé.

11 est bon de voir I'acte, et quoique je n’ais suncun doute
que tous I'ont lu et bien compris, cependant, je demanderai
& la chambt e de vouloir bien m'écouter pendsnt que je don-
nerai un court résumé de ce que je considore étre les traite
ssillants de cotte 1égislation des plas extraordinaires. Klle
commence par une lettre du premier ministre do Québec &
Son Eminence le Cardinal gui, je suppose, occape la position
en quelque sorte de premier ministre do Sa Sainteté le Pape,
Dans cetto lettre, M. Mercier, aprés avoir fait I'historique
de la question dit :

Dans ces circonstances, jo croic de mon devoir de demander 4 Votre
Eminence, si elle verrait quelque cbjection sérieuse & ce que le gouver-
nement vendit ce terrain, en attendant le rdglement final de Is question
des biens des Jéguites.

Nous avons ici le premier ministre d’nne de nos provinces
demandant & Sz Sainteté, ou aneccrétaire de la Propsgandoe,
occupant la position 2 laquelle j'ai fait allusion, ia permis-
sion—-comme il était de son devoir de le faire, ainsi qu'’il lo
dit—de vendro la propriétd qui tenait en suspenas le rogle-
ment final de ia question dite des biers des Jésuites. C'est
un fait passablement alarmant de trouver unsemblable exposé
dans un acte d’un parlement anglais, j'ose dire qu’on n'a
jamais entendu parler d’une chose sembleble; jose dire que
dans toutes les lois pus:ées par les parlements d’Angleterre
ou par les législatures d’aucune colonie, vous chercheriez en
vain la trace d’'une reconnaissance aussi humiliante que celle
quo vous offre Ia lecture du premier paragraphe de I'acte
qui vous est sonmis. Cependant, cola no senble pas surpren-
dio Pautorité & qui elle s'adressait, d'aprésle libellé méme
dela réponse.

Jo m’empresse de vous informer que j'ai présenté votre requéte au
Baint-Pére & I'nudience donnée hier, et que ga Sainteté vous a accordéd

avec plaisir P'entorisation de vendre les biens ayant appartenu aux Péres
Jéauites avant leur puppression,=———

Ainsi, la pormission est accordée——
—21a condition expresse, toutefois,—m——
Il y a donc une conditione——

—que 1a gomme & rocevoir sera ddposée et mige A la libre disposition du
Saint-Sidge. -

c'est dans ces conditions gume la province de Québec est
autorisée & légiférer. Lo premier .point a été gagné dans
le 18glement de cette importante question. Le libre parle-
ment de Québec, revétu, de ponvoirs importants en verta de
I'acte de ' Amérique Britanpique du Nord, et qui représente
uae gociété mixte, une socité dans les intéréts de laquelle le
Souverain Poatife de Rome n’a pas qualité pour intervenir
comme pouvoir temporel, demande, et le Pontife supréme
gracieusement accorde 4 cette législature de rnégocier sur
des biens qui, ainsi que j'espére le démontrer péremptoire-
ment & chacun des dépulés de cette chambre avant la fin de
00 {)ili.scours, ont été reconnus comme une partie du domaine
public,

. M, Mercier n'a pas trouvé gu'il fat possible de laisser
imposcr cette condition, Le produit de Ia vonte ne ponvait
pas étre mis 4 la disposition du Saint-Sidge, mais—et 4 mon
sens, c'est une distinction sans étre une différence—il
devait étte consorvé comme un dépdt spéoial dont on devait
disposer par la snite avec la eanction du Saint-Sidge. Jo
ne sais pas 8'il y a beancoup de différence, vraiment, entre
ces deux dispositions. Il y a I& une différence dane les
termes, mais de fait et réecllement il n’y en a pas, comme
I'a démontré la suite de 1'affaire.

Kn réalité, cela a été un don fait au Saint-Sidge et quia
6_Pté réparti comme il & semblé lo mieux 4 Sa Saintetd le
apo, :

Ensuite, ayant obtenu ce consentement, comme condition
préalable & V'sction législative, nous voyous que les négocia-
mm;i:;é 616 entamées, ot lo résultat de ces négosiations est

guo les propriétés dépendant des biens des Jésuites doivent
étre laissées intactes, C'est 4 mne auntre concession faite
par le représeniant du Szint-Sidge ; et, an lien de cels, il
taut accorder une compensation en argent, ¢t Ia réclamation
est produite se montant 4 2,000,000, E comme §1,000,000,
l4-dessus, appartient & la confédération, jo ne penso pas que
nous soyons débarrassés maintenant de cette réclamation,
Je ne suppose pas qus la province de Québec pit faire plue,
que de conclare un arrangement concernant cette partie de
la propriété, qui aplpartensit & cette provinece ; mais en ce
qui concerne ce parlement ou ia confélération, jo suppose
que bientdt, notre premier ministre demandera permission
—car ce que les autorités ici peuvent admettre comme
étant juste pour la province de Québeo, nesaurait dtre mau-
vais pour ¢e qui a rapport anx propriélés appartenant i la
confédération—je suppose que notre premier ministre ira
demander & 3a Sainteté, & Rome, la permission de disposer
de la partie do la propriété qui appartient & la confédéra-
tion.

Je trouve, plus loin, dans ces doorments, co qui suit:

Je crois de mon devoir de demander & Votre Eminonce 8i elle verrait
quelque objection sérieuss, & co que le goavernoment vendit ca tersain
en attendant le réglement final do 1s question deg biens des Jésuitea,

lin'y 2 sucun doute possible sur la signifieation de ce
paragraphe. Il n'y a aucun doute non plus sur l= manidre
dont il a été interprété, Avant que le gouvernmement soit
mis en possession pleine et entidre de ces biens, il lui faut ac-
corder une compensation, Finalement, le marché est conela
ot quolies en sont les conditions ? Les conditions sont que
cot arrangoment n’aurs son effet qu'aprés avoir regu Is sanc.
tion de Sa Saintetd, 4 Rome. Ii devrs étre ratifib—c’est le
mot empleyé—ceo qui veut dire, virtueliement, qu'il pourrait
étre frapps de veto, et pour faire en sorte, sans doute, qu’il
n'y elit pas ici de tentative de conoiliation, ou de ménsge.
ment pour les opinions de ceux qui sont connus pour n’étroe
pas trés en favenr de ce projat, ostte question n’a pas 4té
sonmige 4 Sa Sainteté 4 Rome, avant d’svoir été sonmise &
Pexamen do 1a législature de cette provinoe,

Htait-ce choze convenue ou non 7 Je n'en sais rien. Etait.
ce payer ou non un tribnt de respect an Souverain Poutife,
que de lui demander d’exprimer son approbation ou sa désa
probation 2 Je n’ai pas la prétention de me faire juge de Ia

1chose ; mais l'aotion de la législature est clairement

subordonnée & la volonté de Sa Sainteté le Pape, 4 Rome.
Et co n’est pas tout-—et je termine mon ansalyse de l'acte—
mais la somme d’argent qui est attribuée, les $400,000 aceor-
dés et qui sont payables 4 méme le revenu public seront
distribudés, de fait, bien qu'ils ne soient peut-dtre pas
distribués suivaut les termes mémes du contrat, avec la
sanction de Sa Saintetd, 4 Rome, Telle est, en résums, ls
signification de cette législation,

Une dernidre observation, et jen aurai fini aves J’acte
lui-méme: elle est Yeufrét.re un peu inopportune, mais il ne
faut pas copendant la perdre tout-A-fuit de vue.

De fait, cot acte change le but anguel ces biens des Jésui-
tes étaient destinés, ot je crois que c'est 13 uns guestion
d'une importance tellement capitale, que jo suis étonnd du
calme aveo iequel mon henorable amile député de Stanstead
(M. Colby) envisage cet acte, et de l'indifférence aveo
iaquelle il a été aceneilli parmi I'élément protestant de la
provinee de Québec, ainsi que I'a fait remarquer mor hono-
rable ami, Cet acte porte au fonds général les denisrs des.
tinés sux fing do ’éducation, C’est une appropriation irré-
gulidre—1'expression ne doit pas 8tre prise dans son sens
absoln, attendu que je reconnsis le droit de cette province
de disposer de ce fonds—mais & un point de vue général, il
change le but de cette appropriation, en disant gu'unesomme
de §400,000 dovra 8tre payée 4 uno ecertaine institutior, &
mbéme les deniers provenant de ce fonds,

Apras avoir fait ces remarques au sujet de Il'acte, qu’on
me permette de dire un mot ou deux de la propriéié elle-
mémo, ot cola m'entraine & em faire un historique sssez



