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que et d'exposer ceux qui le recevront, le jiront ou le
vendront, 4 la censure, dont la conséquence serait la priva-
vation des sacrements, ce qui leur infligerait aux yeux de
tous les catholiques un stigmate de réprobation et les
condamnerait 4 Visolement et & la cessation de tous rap-
ports avec leurs concitoyens. De plus, les propriélaires, les
mprimeurs et les vendeurs de ce journal, frappés d’une
telle censure, seraicnt” dans 'impossibilité de se procurer
pour eux-mmes et leur famille les moyens ('existence par
Fexercice de lenr industrie ou de leur commerce.

En supposant cette censure mal fondée et non justifiée:
dans sa forme, les propriétaires du journal ont-ils droit de
recourir aux tribunaux civils pour obtenir la réparation du
tort qu'ils en éprouvent ?

Dans tous les pays civilisés, le citoyen injustement
atteint dans ses biens ou sa réputation par lautorité ecclé.
siastique peut porter plainte devant les tribunaux ordinaires
et réclamer-leur protection.  L'Eglise meme a reconnu ce
droit, ct a jugé nécessaire, dans plusicurs circonstances,
d'en régler Pexercice par des traités ou conc ordats con-
clus entre elle et les pouvoirs civils.

Si on ne peut soumettre une personne & unc censure de
ce genre qu'en autant qu'elle s’est rendue coupable d'unc
hérésie dans laquelle clie persiste, ou pour immoralité
publique et scandaleuse dans laquelle elle persévére, en la
censurant sans spécifier la cause, on la déclare virtuelle.
ment coupable de Pune ou Pautre faute ou des deux a la
fois. Nul donc ne pourrait nier que cette censure implique
Pexistence et la preuve du fait reproché, qu'elle est un
outrage, 3i clle est mal fondée, et qu'elle donne droit & Ja
réparation devant les tribunaux civils.

En France, cette question n'a jamais soulevé de doutes,
Sous J'ancien régime, les tribunaux ont souvent méme outre-
pass¢ les limites du pouvoir civil, et ont empiéié sur le
domaine spirituel.

Mais Fapplication exagérée de Ia loi prouve lexistence
du principe.

Il en résulte un droit particulicr, avec des régles bien
définies, incorporé dans nos lois, sous le nom de “ Droit ca-
nonique ”, dont personne ne peut nier Pexistence,  Cétait
notre loi lors de la cession du pays al'Angleterre, et aucune
autorité législative ne I'a abrogée ou modifide,

On ne saurait prétendre que P Eglise, par le changement
de P'autorité régnante, c'est a-dire en passant de la domi-
nation des rois Trés-Chrétiens a celic de l'autorité souve-

rainc protestante, ait acquis plus de droit qu'elle n'en .

avait sous Pancien régime vis-i-vis de 'Etat ou des parti-
culiers.  Qui oscrait dire qu'elle s’est trouvée, par ce chan-
gement, aflranchic des tribunaux civils et des obligations que
la loi et la jurisprudence lui imposaient daus ses rapports
avec PLtat et les individus, de maniére 4 rendre illusoire
tout notre droit civil qui régle et fixe les conditions et les
limites dans lesquelles elle doit exercer son autorité?
Cette prétention a été émise pour la premicie fois devant
nos tribunaux dans la cause de Brown et les Marguilliers,
etc. ; mais le Conseil Privé a virtuellement reconnu que

cette loi restait en pleine vigueur et devait recevoir son
application,

Suivant cette déeision, la question, dans Vespéce, se
trouve réduite  savoir si la censure prononcée par Parche-
véque de Montréal, dans son mandement du 11 novembre
dernier, est conforme au droit canon, ou si elle excede,

. dans 1a forme ou au fond, les limites de Pexercice légitime

de Vautorité ecclésiastique.

En une matiére aussi grave et dont les conséquences
sont si sérieuses qu'elles entrafnent 'excommunication, le
droit canonique exige une procédure régulidre. L'accusa-

“tion doit &tre précise, la faute doit &ire caractérisée et

clairement définie, I'accusé doit 2tre assigné a compa-
raitre pour rendre compte de sa conduite, et la preuve du
délit doit précéder les monitions et les censures.

La doctrine sur ce point est exposée de la maniére Ja
plus lucide dans Rousseaud de Lacombe, Jfurisprudence
Canonigue, vo. “ Censure, ” page 111 ;

‘“ La censure en général est une peinc spirituelle et
médecinale prononcée par celui quia le pou voir, contenant
la privation ou la suspensc des choses spirituelles,

* 1} faut observer que dans les tribunaux du Royaume
on ne connait pour véritables excommunications que
celles qui sont prononcées par sentence, aprés une pro-
cédure réguliére,

“Les canonistes prétendent que les censures qu'ils
appellent Jate sententie Wont besoin que d’une sentence
déclaratoire, et qu'alors il suffit d’unc citation au coupable
afin qu'il comparaisse pour rendre raison de sa conduite,
mais ils sont forcés de convenir que cette citation est né-
cessaire ; car loute semtence qui n'a pas été précédée
de citation est nulle, leg. / par. item. ex eo cdict. [ gu.
senlent. fine appellar. rescind. cap. inter quatuor. extra de

- majorit, € obedient, quand meme il y aurait notoriété de

fait.

“Ce qui est plus essentiel c'est la preuve du délit,
laquelle, suivant tous les canonistes ct 'équité naturelle, doit
précéder les monitions et les censures,”

En outre, toute censure, I'excommunication en particu-
lier, doit 8tre couchée par écrit et en définir la cause, et
copic doit en &tre remise dans le délai d’un mois, au pre-
venu qui la requiert. “Tout cela doit ere observé sous
peine dlirrégularité ; ct cette irrégularité constitue chez le
juge une faute dont I'absolution est réservée au Pape, selon
le Chap. cum medicinalis, De sent. Excommun. in 6°.
sur quoi la glose werd. Judicium dit que les évdques ne sont
pas compris sous le mot de juges, sans une dénomination
expresse. Mais parmi nous, il est indubitable qu'il y aurait
licu & Pappel comme d'abus, si I'évque et tout autre juge
ccclésiastique manquait 4 quelquune de ces formalités.

“ Quant au fond, toute censure qui n'a pas pour fonde-
ment une conlpe mortelle est absolument nulle devant
Dicu : 8¢ quis non recto judicio corum qui prasunt Ee-
clesice, depellatur el fords mittatur, si ipse non ante exiit,
hoc esty st non ita egit ut mereretur exire, nihil ledi-
tur in co quod non recto judicio ab hominibus videtur
expulsus,

* L'owission d’une formalité essenticliement requise par
fe droit naturel ou positif, comme le défaut de causes suffi-
santes, de péché considérable et scandaleux, v, Ordonnance
d' Orltans an. 18, le défaut de monition et de constitution
e contumace, con nemo 41, 11, ¢, 3, rendent aussi-es cen-
sures nulles et injustes.

“ L'appel interjeté d'une sentence portant une censure
seulement conditionnelle en suspend Veflet, cap. pratera



