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dispos¢ & accepter ce quon lui offrait, probablement dapres
Paxiome “un je tiens vant.mieux que deux tu Puvras”. Nous
voulons bien eroire que ce parti nourrissait les sentiments les
plus patriotiques et qu'il espérait pouvoir obtenir par un esprit
de conciliation ct de condescendance Beaucoup plusqu’on n’aurait
obtenu par une fermeté in¢bronlable.  Mais il est facile de voir
aujourd’hui que, sans eette tenacité de M. La Fontaine et de son
yarti, le systéme de gonuvernement paternel de lord Metealfe, qui
de fait ne valait guére mienx qgue le systéme suivi antéricure

ment & PUnjon, aurait 4¢ Habli dans le pays, et peut-étve pour
longtemps, de préférence an véritable gouvernement constitu-
tonnel on respon=able.

Ceyarti, qui avait jour organe le Coradicn de Qudbee, éait
bien déeidément faverable an systéme du gouvernement jar la
double majorité, cest-idire quiil voulait que les membres du
Consedl exéentif fussent dmrlement divisés en dens parties dont
Tune rejrésenterait Ta majorité du Bas-Canada of Pauntre Ia majo-
rité du Haul-Canada. On a déji va que Jord Metealfe wentendait,
mullement geuverner de eette manitre ; mais cetle opinion Wétait
pas connue, ¢t M. Iraper Jiissait eroire it dessein qu'un arrange-
ment de cette nature ¢ait fert praticalile.  Les négeciations dont
nous venons de pavler furent done Yoeeasion d'we nouvelle ot
longue polémique, jrineipalement dans la presse francaise, sur
cetie question de Ia double majorité,

* La simple expusition de ee systéme, disait M. Chauveau dans
sa eorrespondance au Cowrrier des Flals- Uies (14 nov. 1846,
est la démonstration la plus mathématique gue Pon puisse imaginer
de Pabrurdité de Punion des Canadas. L'jée de deux gouverne-
ments functionmant chacun & sa guise, Pun jaogressif, Pautre con-
servateny, donne de suite Pidde de deux pays difidrents. Avouer
que FUnion ne peut opérer sans I division sectionnaire de Padmi-
nistration, Cest avouer que cetle wnion ne pouvait exister gue
your un objel de spéeulation mereantile, ¢t non point jour Pavan-
tage des populations.

“ Cependant, 11 est bien clair que ce n'est pas @ nous @ assurer
le fonctionmement régulier d'un cidve de choses qui w'a ¢U¢ eréé
que dans le but de neatraliser notre légitime injfluence, ordre de
choses contre lequel nous avons solenunellement protesté, auquel
nous avens demandé dimportantes madifications dont nous




