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décide que les demandeurs
n'ont pu procéder par dé-
faut, et renvoie leur action.
[ Banque de la Cité vs. Sau-
A (R p- 48.

ATTACHMENT.—(see
Capias))

To obtain a writ of attach-
ment en main tierce, it is
not necessary to name the
Gamnishee in the affidavit.
(City Bank vs. Hunter and
Maitland Garnishee.) p. 171

AVOCAT —(Meurs Judi-

ciaires.)

L'avocat d'autrefois et I'avo-
, cat d'aujourd’hui.....p. 283.
Etudes légales en Angleterre

et en Irlande...........p. 418.

BANKRUPTCY.— (Distri-
bution of private and social
fund,

Is there anything in the the
294 clause of the ordinance
2 Vic. cap. 36, or any other
law which relieves the es-
tate of A. B. from the pay-
ment of all debts for which
he is jointly and severally
liable with others ?

Does not that clause refer to
the Bankruptey of partner-
ships only, leaving the law
in other respects the same

as it stood before? [Inre
Gordon.J .oveeevsennes p. 407.
BANQUIER.

Le caissier dune Banque
peut-il poursuivre en scn
nom le paiement d'une

somme due & cette Banque.
[ Ferrier vs. Thompson.].....
................................. p. 3G3.

BENIFICE DE DISCUS-
SION.

Jugé qu'une exception dila-
toire, fondée sur le bénifice
de discussion réclamé par
une caution, doit étre pré-
alablement décidée avant
les défenses au meérite; et
que la preuve doit étre li-
mitée aux faits y contenus.
[Cunningham et Perrie.]
......................... weeeenePe 169,

BILL OF EXCHANGE.

[Bordier vs. Barnett.]........ ‘
cseseasesssrassseens voreenePr 520,

CAPIAS.

Les mots “demandeur, teneur
de livres, commis, ou pro-
cureur légal,” qualités ex-
igées par la 25 Geo. III,
ch. 2, des personnes sur
Yaffidavit desquelles émane
un capias ad responden-
dum, sont-ils termes sacra-
mentels? [Coates et, la
Banque de Montréal.}
................................. p. 328.

The Court will not quash a
writ of attachment, be-
cause, the jurat of the affi-
davit upon which it issues
being subseribed by the
Prot%onotary of the Court
(the office being held by
two persons) the oath 1is
stated to have been taken
“ before me.”

The Affidavit will not be held
bad, by reason of erasures,
not mentioned in the jurat,




