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TRADUCTION DE LA LETTRE DE M. BROWNSON, seniement des Ariens. A prés cette condamnation était-il compétent & un
” A LUAVAQUE 1IOTIONS. . | membre de PEglise de questionner sz aladite, et de vouloir décider pour
Brownsen's (7,,”1(,',;/ Fericts No. B, janinry 1845, ricle 2, lui-méme, par son jugement privé, la mati¢re principale de la controverse en
Réponse & Peerit de Povégne Mopking, in ulé—~ixteen lcctulcs on the queblmn, que tout le corps des chrétions reconnus, ou que tous lcs pasteurs
ause prxn(-xple and Resultx ‘ofthe Briish Reformatien. By 'T. H. Hop-|chrétiens reconnus n’ (.tmc-nt pas unanimes cn condamnant I’ Arianisme ? Sl
x"u D.D.. Lishop of the protestant npxccox...l chureh, in the diocese of Ver-|en était ninsi,oi serait Fauvtorité de I*Eglize dans les-controverses de foi 7 Les
Cumiphell et Co. 18341 1dhucm de Ia doctrine herétique, cenlame'nent ue pourraient pas étre unani-
ire pour que ‘autoriié.

mont. Philadelphia : J. B

Suiles
Mais 'Evéque s’eflorce aussi de justifier les Pcforrr}'\teurs en prc'cnd'x'\t
lt. droit du jugement prive. a docirine a la veériié est que PEgiise est ou-
orftative, que Pautoriie -lo lu plus scete ost au-dessus de Vauierité
J un individu, que Yauteritc de 1'¢e ationale et encorz plus grande, et
3 e
que celle de l’l?g.lsx, universelle ost ln ')!u~ erande de toute.  Quand Eglise
universelic et unanime, fon sutorii et ¢ cvnpl(:(e, mais qua and elle nest pas
d’accord, mais divisie, al le ]u«'r*mcm srive deit dé-

n individuelle, oo
cider pour chacun e micusx qu'il se peut. Il ne et pos rire & la simplicitc
du bon éveéque on ~nrwo:: atgque sa réserve ¥

nific quelgue chose. Tousles

. Ceanpve (14 N
J.xt'mhquc\ adine cita le droit du jugement prive, avec une réserve décente.
dans toutes jes maticres gui ne sont pas dé

Ges por Veglise, et ¢’est tout ce
que I'Evéque silizme ou prétond, Il admet l'amorité de .4"l1~c. il doit done
refuser I‘mtom\, dn jrgonent )n'\'u dans toules les maticéres ql'n vncnm,nt
sous la jurisdi » geite autoritd; car il est ahsurde, de reconnair
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= gui sont du ressort de Tautorite cccelé-

matiére
ister. miels non pas

L VOt peuvent co-e
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siastique. Les «deaw autesitds adn 1
par rapport aux mémes maticres, car Fane est la négation da Vautre, Mais
autorite sur les controverses (]c la foi.  Art. ¥X.

I'Eglize, on I'n couelidd, a
(‘o.xsthuc:nmum on nnatidre de foi lo_]v'*c'ncm pive w’a aucune autorité.

Quelquianterite donc quil puisse aveir, i ne pent justifier les Réformatears
sont aceuses, car elles vont réellumeni, direciement
éres de [ui, puirque Pautorite de PEglise est un article
de fol profissd sl Credo. < Je crais Ia sainte Falise catholique,’—unon
pas, je crois e clle, cest-d-dire, au’il ¥ a une sainte iglive catholigue 5 suais
je la crais, ot e queile enscizne, et jiohserve

scs comuinandemens.
Mais Plivéqua dit:

2

sur les maticres dont il
u indireciement

2

Ou 1D uh~r- est unanime son autorite est wmplu'f' ct
p'la autoritative, et son jugement ¢

finale 5 on elle st dis clle v o~
prive.  Fst-il poss Telise d'¢tre diviste 7 L2Eglize est un corps au-
ct comme I'E ’--an e pmlcml chawiement,

toritatif, comme on I°
t-elle Gre divisCe contre clle-méme 7 L ilglise

(p. 26. 27) mais Pantoriie poni-
décide ou elie ne décide pas. Fn wut ce gquielle a décidd, on re pem pas
Les ma-

dire quiclic est dJivivde, enr =a décision mdéme prouve le coniraire
titres non -déeidées ne sant pag décidées, par conséquent ne foni pas articles
isgu’cile

de foi; on ne pent pas dire gue 'Egiise est divisCe sur ces choses, pui
n'a pris aucun A leur Cgard. Les individus peuvent ¢tre divisés en-
vint 1’ 81 I Eglive Ctait divisée sur om,lque point, son

tr'cux, mais e <1
roviaunie serait

Wals nous avens
tombici, parce G

vaudront point centre (‘I:L,-
Do plus, guand P Eulise o décidd, coux qui retusent de se souriettie, qu’ils

soicnt peu on 1)0 ur‘.)l;[) o 7 ismatiques, hors de la communion
de PEdlise, et n'cn font pl i3 Jowr ‘c"" ation ne rompt paint Funié de
PE "hﬂu‘l nempdcha paint ron mmm'mlu .nous pu\*on\,ost Ia gronde d
ficolté de notre Fviaque pretestant, Quand i parde de division dans I10at
nous pensons qu’il veut parier des divisionsynon pas dans ’Ealise, mais ho
de "Egli-e. Im.t evdégne qutil est, il ne parait pas avoir des notions !ﬁun
claives de Pantoritd ceclesinstique. I adinet Panterite do PEylise d un soui-
fle et Ia renic 4 Pautre, on plutdt il a aie de 1a nier do mdéme soufile. Ce-
pendant nous Pamenons aa trente-nenvidme article, qui dit: ¢ L Eglisc o
Pautorité dans les controverses do Foil?  Alors il doit admetire quil y a
quelgue p'l-'t dany PEdlise une autorité compdtente pour déeider ces contre-
VOrses § 5 il doit ausi aumeu"c gue, quand cette autorite a deckde, coux qui re-
fusent de sc scumettre d #a 1.6(~1~ m sant réhelles,et & cause de cette vébellion,
mis hars de 'Egiise. J'm demandant unanimité comme essenticile pour
compléter Pantorite de Pifglise, exige-t-il nussi, le consentement unanime de
"Fzlive qui condainne, ctde ceux qui adhidrent & la dectrine condamnée 7
Le concile de Nicée condamne les Ariens, mais certainement sans o con-
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ot par cons¢quent devrait tomber,
mentir, qu'elle ue pout
le roe, et que es portes de Penter ne pré-

divisd ("\'x!. > lui—m-‘-xm‘,
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mes & la condamner; et si leur consentement est nécessa
porte son juzement, nous voudrisns gu’on nous dit comment une docirine peut
¢tre comdamnée comme hérétique ? )
L:Eglise a ’autorité ou nen de déclarer ht.r(.hquca certaines docirines.Si elle
ne I’a poiut, alors c’est inutile de parler de son-suferiié dans les controverses
d, fui ; clle n’a ancune autorité et toutcla quesiion est laiszéc an jugement pri-
v&; et chaque individu, ayant recueilli les meilleurs témoigna ges, est libre de
'm'mcr son opinion, et de's’y atiacher, soit que le grand corps des croyans y
cansente ou non.  Les Péres cf los décisions des conc-xle\e;c peuvent avoir
beaucoup de peids sur lvi, et étre les (duie) données d’aprés lesquelles il rai-
~onne; mals ils pe peuvent le contraindre. 11 est libre de Jire sa bible & son
golit, et d’en tirer son Credo.  L7Evéque est-il préparé & admettre cette con-
ciusion 7 Non, =ans doute,car il pré ctond que PIglize a aulorité dans les con-
troverses de foi, soutient gue la =¢.par'mon estun péené; ct censure séyvére-
ment les Réformateurs Swisses ot Allemands pour allirmer /e dengercuz prin-
qui ¥ conduit, en parlant d’eusx, il dit:
“Provequés et exceitts par los empictemens du clergé Romain,ils ne se sont
2 contentés de séparer rusage de Pabu ——i’nsurp:l"on d’avec PPautorite
‘Eglize par J.-C. lui-méme. Par
st a=uql.a., ils admet-

pas
réclle ¢ ¢t juridique, confi¢e aux pasteurs de |
12, ils renversent tont le systémic du gouvernement eccl

m

tent ce dengereu principe que le grand Chefl de Eglise n’a appointé ascun
genre de gouv=rncment pom' elle, mais quc toute espéce de gouvernement
Ctait aussi garénhle a ses y ux, cn sorie gue les Ecritures ticnnent le premier

rang pot Ia foi du peeple ;s le mauvais eflet do cetic er7zur, mes chers fréres,

cst le majheurcnx ¢lat de quuclle et de diszension sur Iﬂql.el nous avons d(_]a
sous sas formes Jos plus meurtriéres, s’cst emparég

fait allusion. L héresie, s
des ¢alices luthéricnnes, ot des universités de PAllemagne.  La vraie chaire
le Caivin, & Gendve, a été longtems occupée par dos Tommes g préchent

{

la dortrine pour. laquelle Calvin a envoye Servet a 'échafaud, et encore
mzintenant ls méme prmc'n).. de désorganisation court pa': le monde, que le
gouvernement de V¥ I"oh'tc de J.-C. cst une chosc indiftérente, ct que, pous
Gtre plus ex cplditif = il existe quelyne gouvurm.ulcnt, Iz plus moderne est le
meillour.” (p. 26. 7)

Cela prouve clairement que I Evéque ne peut adopter cette conclusion que
tout homme est libre de compeser son Credo malgré Ia déeision de I Eglise,
car i} aflirme I'orlcmcn: gue J.-C. a coniié 'auterité juridicinire en matiéro
de foi aux pasteurs de PEglise, quiil a établi un gouvernement pour I'Eglise,
et méme un genure de gou vernement splcild ,m_. qu conséquent done it es:
oblig¢ d’avouer gue tous sont liés, scus peine de schisme, de se roumetire
ce gouvernement. g

Si nous prenons Pautre aliernat i
torit¢ de condamner certaines doctrines commu hct\
n'est pas, si tous coux qui ])"0 :‘scn( d"apparienir &l
<‘ondamn.uim), mais ¢ Ia condamnation a (:u', l‘a':r‘l
gouvernement de 'Eglise.Sile gouvernement o
ent incnn.\tcsmbk‘mcm antoritative, et tous coux '-m '<‘£u~cr i dc s’y <ounu,t‘.re
sont rébelles par fe fait, et deivent étre condamndés comme ~(‘h.sm..uqu..~.E n
déterminant done, sur quelles maticres I Eglise LC"H‘J:. nous n’avons pas a
sent Jd'Gtre chrétiens, s™ace-
implement, queiles maticres IRglise a déeidées. La décision
ost f/)qo frrcto prcnv de PPunanimité, car quicongiic refuse de 8y soumettre
ust ipso Jucto <c}n~nmtxqm. et hors de I [’gu=e car Neire Qe‘"n ur adit:
“ Celui qm refuse d’écouter ¥ Eglise, rcgaul‘_z-k comimne un payen et un pu-
Blicain.” Il {aut admettre cela, =i nous admeitons que U"Eglise est 'mton.'\—

tive on quc]qn" chose.
-, les Réormateurs sont accuseés
tent 1 .mtmnm de 17 [glise sur lu matli¢r

on pe ut pmsl.mcr son unanimitd 3 pul
de PEglise est irr¢vocable en ce qu’c‘h. a dc.um, on nc peut plaider le droit

du jugement privé en faveur des Réformateurs,  Conséquemment, celte ré-
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notis informer sur guelles matidres coux qui “"(‘l\,-

cordent, mais s

de SLHs ne :ﬂn‘cmu)t paree quils rejet-
quelle a déciddes et sur lesquelies
x\ﬁn an ‘~1 Q’accord que autorite
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