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At Nystrom: Pas de Nelson ni de mo1 en tout cas.
°0ncé Andre: Au fond, je n'en suis méme pas sir en c€ qui
qui v;ne Nelson. Il ne m'a jamais semblé étre Je genre de gars
Siio udrait légaliser la piraterie. Je détesterais que ’on me
envermlpe' Je comprends qu’il a des responsabilités 4 assumer
" s la masse qui est derriere lui.
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e Andre: Je suis sir qu’en son dme et conscience, il saisit
oralité fondamentale de la piraterie et qu’il n’approuve
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rest:;te" € raisons motivent notre ggtiop. D’abord, nous devons
Pour up rl le principe de la propriété intellectuelle. Cela vaut
€vons rlvre, un poéme, une chanson ou un medxgament. Nous
AVoir ho especter cela et tout Etat qui ne le fait pas devrait
Ver deg e, }_)U}S, nous ne pouvons pas ’dellberemcnt nous pri-
import activités de recherche et de developppment dans cet
ant domaine et surtout en biotechnologie- C’est un sec-
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Je suis bien content d’avoir franchi
car nous pourrons é}udicr cette mcs(ixhrle f;[r]?ilcir:gm ~ce"e.étaP°’
comité et non plus a la période des questions ur}:res i
propice pour ce genre d’étude éclairée, car Ies, dé : tr’lbunc i
lent pour attirer les caméras de la télévisio i v
faire passer ainsi leur point de vue. e e

Renvoyons ce projet de loi i

oi au comité, et méme s'i
3 : b8 nite, e s'il es -
étre tlnl-op tard, je demande a 'opposition d’avoir I'es ritt e
car elle pourrait se rendre compte que c’est une bonl; st
pour le Canada. Si elle parvenait 4 le faire, elle Buslasny
sans aucun doute son appui. ; A omnece

M. Riis: Monsieur le Prési i

. ident, le ministr
: : g e de la
mation et des Corporations (M. Andre) a exposé so Consom-
vue sur cette importante mesure. Il en a profité pou n point de
t‘er les.v_ues des autres députés, le dernier ét pour commen-
PPopposition (M. Turner). ant le chef de

Clest une mesure législative évi

i e évidemment ¢
ontr é

lagqelle lgs opinions sont partagées et contrad.oveysee sur
ministre dit pourtant qu’elle est bonne pour le Ca lC:jmres. Le
les Canadiens et que tout le monde I’accepte nada et pour
siasme une fois mieux informé. ptera avec enthou-

La question’sera} bientdt renvoyée au comité 3
entendra des temoins et qui examinera le prol' ¢ cdoncqrne qui
par article. Etant donné qu'il a confiance dan Jit ¢ loi article
le npr}ustrc pour_rajt-ll étudier la possibilité Sde projet de loi,
comité la permission de tenir des audierf ¢ donner 4 ce
Ottawa pour que les particuliers ou les grou ces alllgurs qua
sent‘p’lus fac:lqment exposer leur opinion pes canat?nens puis-
comité? Accueillera-t-il cette proposition sai(s)r:lr'gf ‘c’n;oins au

uges?

’M. 'Aqdre: Monsieur le Président, je n’ai i ofh
négociations mais je crois qu’on a proposé dpas participé aux
quatre v1llcs: une dans I’Est, une dans 1’Oue f se rendre dans
centre. On I'a proposé pour que les intéresszs Zti deux dans le
r?cnt }ie Eemps.pour participer aux audiences d ent sgfﬁsam-
J’espoir d obtenir en échange que le Nouveau u _Corplte daqs
que promette de ne pas recourir d des tacti parti démocrati-
I'étape du rapport ct de la troisiéme lecture I?“es ’dxla’tmres a
tes ont refusé ces offres trés raisonnables i ¢§ néo-démocra-
nant de ’reprcndrf’: les négociations dans un essaient mainte-
ont laissé passer | occasion et ils auraient di autre endroit. Ils
nables 4 ce moment-1a. U se montrer raison-

’M. Riis: Monsieur le Président, j’ai une petite i
plémentaire. Je ne pense pas que le ministre veu-(l]lue_stlon_ sup-
Chambre et la populatlon canadienne en erreu ille m‘dulre la
tance. Je me souviens qu’on a proposé que le r par inadver-
dans certaines villes & condition de s’entend el
députes de.l oppoglt!on puissent parler un peu rtc pour que les
nement puisse pred,lre (PRI oxitcti Bb 1o re' que le gouver-
adopté. Voild ce qu'on nous a proposé. 11 estpf:{llet dde 10‘1 serait
que les.nco-dt‘:mocrates n’étaient pas préts 2 X de prétendre
enthousiasme 2 toutes les étapes de I’étude d a cooperer avec
Je voulais seulement le préciser 4 P'intention deu(:l-pfole‘ de loi.
nistre.

d’M' ’Al.rdre: Monsieur le’lfrésident, je suis h

député ait apporté cette précision. Au cas o il l?ureu; que le

je tiens @ préciser que le 6 novembre lorsquelj,a aurait oublié,
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