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financidres, qui serait tenu responsable ? On en attribuerait
1a responsabilité au gouvernement. On nous accuserait d'y
avoir déposé de l'argent, d’avoir pris ses billets en grandes
quantités—Ile gouvernement & pourvu i ce que les billets
doivent étre payés d’abord de préférence aux autres réclama-
tions,—On dirait nous y avons déposé de I'argent & un taux
d'intérat trés élevé parce que le gouvernement avait fait un
rapport favorable sur la banque, et nul douto gu’on s'adres-
serait au parlement pour obtenir une compensation parce
qu'on aurait déposé des fonds sur la foi du certificat de I'ins-
pectour, C'est une question excessivement difficile, et les
honorables députés qui ont quelque chose A faire avec le
commerce de banque savent que méme au cas olt le gouver-
nement s'assurerait les servicesdu meilleur inspecteur possi-
blo, il pourrait connaitre la position de la banque des Mar-
chands do Montiéal ; mais il ne pourrait se faire gu’une idée
trés vague sur la nature des garanties de ses diverses succur-
sales dans toutes les parties du Canada, ot cela rond l’insgec-
tion beaucoup plus difficile gu'elle pourrait I'étre dans d’au-
tres circonstances, .

Il y en a qui s’'opposent & l'inspection et qui disent :

Pourquoi inspecter les banques plutdt que les autres com-
pagnics ? Lo gouvernement a donné des garanties aux per-
sonnes qui tiennent la circulation ; maissi une personne veut
déposer de l'argent & 5 ou 6 pour 100, ou 4 un taux plus
élevé, parce qu'une certaine banque est disposée 4 donner
plus que les autres banques, c'est une question qu'elle doit
décider elle-méme tout comme si elle avait affaire 4 une
aulro compagnie légalement constitnée, C'est 14 une objec-
tion soulevée par un grand nombre de ceux qui s’opposent 4
Iinspection des banques. Mais pendant qu'on était 4 discu-
ter cette question le gouvernement & taché de s’assurer 8'il
é:ait possible, tout en garantissant la circulation, d’organiser
un bon systéme d’'inspection, chr une mauvaise inspection
est pire que 'absence compléte d'inspection ; et le gouver-
nement, aprds avoir étudié la question et avoir entendu les
arguments des deux cdtés a décidé que, vu la grandeur des
d:fficultés & surmonter, il ne demanderait pas an parlement
d'établir le systdme d'inspection Je sais que depuis deux ou
trois mois on a fait de nouveaux efforts pour engager le gou-
vernement & adopter ce sysiéme, mais la question est entou-
rée de difficultés si nombreuses que le gouvernement m's
autorisé & déclarer en réponse & une question qui m’'a
été posée par Vhonorable auteur de la motion, que co
n’est pas l'intention du gouvernement de présenter pendant
1a session actuelle une mesurs relative & l'inspeetion des
banques.,

M. HESSON : Ceci est une question d'une trés grands
importance, et jusqu’s un certain point je partage les opi-
nions que vient d’exprimer le ministre des finances relative-
ment aux dangers qui résulteraient d’'une mauvaise inspec-
tion. 8ile gouvernement entrevoyait la nécessité d'ins-
pecter une banque, et &'l adoptait ls recommandation de
1'bororable auteur de la motion, il n’y & aucun doute que
celte banque en souffrirait, Je ne puis m'empécher de son-
ger quo les griefs ou les maux qui découlent de notre sys-
tome de banque, pourraient &tre considérablement mitigés si
le gouvernement adoptait ce qui pourrait & premiére vue
atre coasidéré comme uno politique trés audacieuse, mais ce
qui est, 4 mon avis, une politique qu'il faudra adopter 16t
ou tard, je veux parler de I'abolition du privilége qu'ont les
banques munies d'une charte de livrer leurs propres billets
4 la circulation, Je suis convaincu que, tant que le gou-
vernemont n’sura pas adopté cette politigue, tant qu'il
n’aura pas donné i entendre aux banques que ge privilégo
leur sera enlevé das Vexpiration de leurs chartes respectives,
aprés quoi le gouvernement prendra sous sa charge toute
la circulation fiducisire, le mal ira en augmentant, ainsi
que mon ami 's démontré, au détrimoent des actionnaires
des déposants et des malheuronx portenrs des billets.

Je ne vois pas pourquoi des institutions devraient jouir
de ce privilage pour la simple raison qu'ils I'ont demandé.

C'est bien assez que les gens soient obligés do risquer s'ils
ont la bonne fortune de pouvoir faire des dépdts, et il ne
faut pas que des hommes rotirant leurs gages de la semaine
ou du mois puissent subir des pertes sur les billets en cir-
culation d'une banque, et que des capitalistes puissent
achetor tous ces billets et faire d’énormes profits an détri.
ment des malheurenx portcurs qui n’ont pas les moyens
d’attendre que la banque puisse réaliser son actif. Ie
temps est venu de faire un changement, et & F'expiration
des chartes actuelloment en ,vigueur, le gouvernement
devrait prendre sur lui la responsabilitd d’émettre lui-
méme la circulation fiduciaire dua pays.

M.IVES: Jene partage pas l'opinion de l'auteur de
cette résolution lorsqu’il dit que I'inspection des banques
pourrait avoir quelque avantage pratique. De fait mon
expérience m’a démontré qu'aux Etats-Unis, o cette ins-
pection est possible, olle a été loin d’étre efficace, et, comme
le ministre des finances, jo crois qu'elle n'est gudre possible
ici. I’inspecteur, lorsqu'il aurait inspecté le burean prin-
cipal, serait obligé d'aller aux diverses succursales, et il
serait assez facile 4 un gérant malhonnéte de tromper !'ine-
pecteur et de lui fournir aux diverses succursales des effets
de commerce ou des billets qui serviraient & vérifier les
rapporis, va que ces valeurs pourraient étre transportées
du bureau principal aux suceursales, ou d’une succarsale &
une autro. Si les directeurs et les gérants de banques
sont incompétents ou malhonnétes, il est impossible au gou-
vernement ou & la Chambre d’adopter un systéme d'inspece
tion qui puisse &tre eflicace.

Mais je crois que sous cortains rapports la loi concernant
les banques pourrait dtre amendde de fagon & offrir plus de
garanties au publie, et un point sur leguel je voudrais appeler
I'attention du ministre des finances, #'il & I'intention d’amen-
der cetto loi: c’est que I'on pourrait y insérer une disposis
tion plus sévére qui obligerait les directeurs de banquis 3
disposer des propriétés immobilidres ou des biens meubles
qui pourraient tomber entre leurs mains comme sfiretd
collatérale pour des emprante, On sait qu'il n’est pas rare
de voir des directeurs de banque, lorsque des propriétés
tombent entre leurs maios, garder ces propriétés pendant
des annéos, ot los faire figurer & lour actif pour le montant
qu'elles leur ont cofité, lorsqu’en réalité elles ne valent plus
le tiers ou la moitié de leur prix de revient, Elles figurent
pendant des annédes et des années dans I'exposé de leur actif;
le public n’en sait rien; les gérants et les directeurs savent
ce qu'elles valent, mais elles figurent dans leur exposé
comme valeur factice,

Ceci influe sur les dividendes payés par les bangues, et jo
crois qu'il y a des cas ol les banques sont affaiblies par le
fait qu'elles sont obligées de payer des dividendes qu'elles
n’ont pas gagnés, 4 cause de la nature factice de Ia valeur de
leur actif, tandis que si ces propriétés n’étaient pas conser-
vées, et 8'il lour était permis d’inscrire les portes, le public
en connaitrait le montant et la bunque ne se serait pas
affaiblie en payant des dividendes sur un montant plus
6levé que la valeur réelle de son actif. Je crois qu'une dis-
position obligeant les banques & vendre toutes les propriétés
de cette nature aprés un certain temps pour ce qu'elles pour-
raient rapporter aursit pour effet de nous procurer chaque
année un exposé de la position des banques, plus exact que
celui que nons avons anjourd’hui. Nos grandes institntions
qui font affaires dans toutes les parties du pays, accumulent
dans Pespace d'un certain nombre d’années, un montant
considérable d’actif représenié par des propriétés qu'elles
ont beaucoup de difficulté & vendre et qu'olles n’aiment pas
4 vendre pour le prix qu’eiles pourraieat rapporter; on
n’aime pas 4 avouer qu'elles ont été vendues pour un prix
mbins élevé que celui qu'elles ont cofité, et en conséquence
on les garde et elles figurent au prix de revicat, I3 consé-
quence est que I'on paie des dividendes plus élevés que 1’état
financier de la banque lo permel. On paie plus qu'on ne



