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et que, dans les circonstances, il vaut autant qu’elle
le soit ; wais Jinsiste sur ce point, pour faire voir
Pindélicatesse dont a fait prenve I’Auditeur général
en soumettant ce mémoire partial qui—le gouver-
nement en est convaincu, d’aprés ce que me disent
mes collégues et d’aprés ce que je sais moi-méme
personnellement—est erroné sous plusieurs rap-
ports essentiels, La demande d’un comité au sujet
de choses dont le gouvernement est certainement
responsable—l'administration convenable de ce
département et P'obligation de voir 4 ce que ce par-
lement accorde les fouds suffisants pour l'accom-
plissement des devoirs importants attachés i cette
charge—ne pourrait pas étre accordée par cette
Chambre, sans qu’elle arrive & la conclusion que le
gouvernement, comme gouvernement, 4 perdu sa
confiance & tous les points de vue. Un gouverne.
ment assez fort pour se maintenir—et c'est le cas
pour ce gouvernement—ne saurait consentir i la
nowination d’un comité de cette nature.
L’honorable député d’Oxford-sud a parlé longue-
ment et avec plaisir du fait qu’il y a ample matiére
4 réflexion dans le rapport de I'Auditeur général ;
et, je n’en ai aucun doute, ce rapport est préparé
de }aqon i satisfaire ['opposition. Mais comment
celu explique-t-il le fait meutionné par le ministre
des Finances u'une énorme partie de ce livre
épais et volumineux est tout & fait inutile et qu’une
énorme partie renferme des données inexactes et
" propres 4 induire en erreur ? Mais Ie gouvernement
actuel n’a pas Pintention de dire: * Vous n’impri-
merez pas cela, quand méme vous en auriez le
temps et que le parlement le désirerait ; maisle gou.
vernement du jour et le parlement doivent insister
pour jue, si vous tentez de publier ces item, vous
ne les modifiiez pas an département de I'Auditeur
général ;” et, dans ce cas, je le suppose, la somme
que PAuditeur exigerait pour faire exé¢cuter la
transcription de tous les comptes en détail, serait
une somme que ce parlement ne se croirait pas jus-
tifiable d’accorder. Le travail serait énorme.
Puis, prenezla correspondance. En quoi consiste-
t-elle ? 3) ’al en quelque expérience de lla chose dans
un dépariement qui doit payer quantité de compte
d’un chiffre minime. Vous trouvez, dans le rap-
port, une foule de pages que le comité des comptes
%ublies ne songe jamais 4 examiner. Pourquoi?
arce qu’elles ont trait & des différends élevés entre
le comptable d'un ministére quelconque et le dépar-
tement de ’Auditeur, différends qui ont été réglés et
au sujet desquels il n’y a aucune contestation. Le
rapport annonce que les deux départements sont
venus en conflit. Une erreur est commise ; 'Audi-
teur général la signale & l'attention de qui de droit ;
on la corrige sans retard et, immédiatement, quatre
ou cing lettres sont expédiées & I'imprimeur avec
instruction de les incorporer dans le rapport. Si
je me le rappelle bien, la seule raison donnée par
I'Auditeur général est la raison absarde que ces
lettres prouvajent 'importance de la charge. Qui
lui a demandé de prouver J» sagesse de ce parlement
sous un rapport quelconque? A quoi bon impri-
nter cette correspondance, quand cette publication
ne peuf, en aucune naniere, étre utile & lintérét
public ? Pourquoi, par exemple, publier une cor-
respondance relativei la somme que chaque membre
de cette Chambre a touchée A titre d’indemnité et
des choses de cette nature, qui couvrent des pages
entiéres ?

M. DAVIES (LP.-E): Pourquoi pas?
Sir CHarLEs-HiBBERT TUPPER.

Sir CHARLES-HIBBERT TUPPER: Je ne
crois pas qu’un membre de cette Chambre ait jamais
prétendu que la correspondance 4 laquelle jai fait
allusion, ou cette publication des détails des
dépenses fussent utiles & quelque chose. Prenez,
par exemple, les éxposés inexacts contenus dans ce
rapport ; peut.étre faut-il les attribuer au mangue
de temps, mais ne doit-on pas prendre la justice en
considération tout comme le temps? Prenez, par
exemple, un article concernant mon département,
ot Pon a inscrit ce qu'a coiité chaque paire de
gants des hommes de police. Le prix semble extra-
ordinaire et quand plus loin, vous constatez que
des gants figurent pour le tiers du prix, vons com-
mencez & vous demander comment il se fait que ces
prix varient. L’explication contenue dans le
compte convaincra tout le monde.

L’explication qui accompagne le compte satis-
fera tout le monde. - Les gants réglementaires des
soldats, pour certains usages, coiitent un certain
prix 4 cause de la matitre dont ils sont faits et dn
genre, tundis que d’autres gants, pour d’antres
usages, coiitent beaucoup moins cher; mais dans
le rapport de PAuditeur général, les gants ordi-
naires paraissent avoir coltté le méme prix que
Particle spécial. Et il en est de méme d’un bout &
Pautre. A mon avis, si le public et le parlement
ont besoin de ces renseignements ils ont besoin de
les avoir complets et ils devraient étre inclus dans
le rapport tels que Auditeur général les a recus du
département. Ils ne devraient pas y étre inclus
selon que ses commis le jugent suffisant. Dans une
foule g’endmits on trouve les faits représentés de
la manié¢re la plus injuste possible. L’honorable
député a parlé de la guestion des retraités. Je
crois que le ministre des Finances a expliqué ce
que vaut la théorie de I'Auditeur général sur ce
sujet. Les employés de son bureau dont les noms
figurent sur cette liste, sont morts ; ceux du dépar-
tement des Finances dont les noms figurent sur
cette liste, ne sont pas morts, L’avancement
accordé aux employés a été plus rapide dansle
département de PAuditeur général que dansaucune
autre branche de 'administrasion, 2 prendre tous
les commis. De quoi peut-on se plaindre & ce sujet ?
Quant, & la réduction des dépenses, presque tous
les départements ont vu leurs dépenses rédunites
cette année, comme on U'a dit plus d’une fois. Mais
le seul point sur lequel I’honorable député d’Oxford-
sud a paru appuyer a été cette question de $500
ou 4 pen prés pour 'emploi de commis snurpumé-
raires. Il est potoire que Auditeur général etles
commis de son département, an lieu de faire cette
besogne qu'il croit devoir étre en retard, assistent
sans nécessité aux séances du comité des comptes
publics, méme quand ce comité ne s'occupe nulle-

ment d’sudition, mais examine lawaniére dont nos " -

travaux publics sont exécutés. On voit 4° chaque
assemblée de ce comité ’Anditeur général etun de
ses commis, S'il agissait autrement je suis' pes-
suadé qu’il pourrait faire une grande partie de la
besogue qu’il dit ne pouvoir &tre expédiée il ne
recoit ces $500 snpplémentaires et que l'on ne
donne pas d’avancement & un ou deux de ses cominis,
Je me permettrai de citer une couple de passagede’
cette pétition pour démontrer que I’Auditeur géné--
ral a trés mal compris sa responsabilité et ses -
devoirs comme tel. Ildit: o
Qu’il est tout 3 fait inutile de faire de I’ Auditeur géné- - .
ral un fonctionnaire du parlement dans le but d’obtenir
un examen indépendant de la dépense de $40,000,000, et -




