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de la part d'un groupe de travail distinct'®; pour I'esseatiel, on hoie un grand chevauchement entre.
les normes de Pindustrie civile et celles de Iindustrie militaire et que des nmormes communes
nationales servent d'un cbté comme de l'autre. L'existence de mormes nationales distingtas a

tovjours constitué uh obstacle importent aux achats non protégés; pour le surmonter, le programme’

‘de réforme mis dé I'avant par la Commission préconise.la reconnaissance mutuelle et Péquivalence.
Cette mesure aura vraisemblablement des conséquences importantes sur Papprovisionoement intra-
eurnﬁéen £n matérigl de défense car les fabricants s¢ verront peut-&tré obligés d'employer telles
composantes ou tels matériaux en fooction _d!un'e,,, norme gn vigueur dans un autre pays de la
Commipauté, du ey d'avoir recours-d feur fournisseur national habituel. Au début, ]a mesure
5 apphquera protiablement aux produits 4 double ussge- civilo-militaire plutét gu'a: ceux destings
A lusage echuswament militaire, mais on peut stdttendre & ce .qu'elle s'étende au matérie]
spécifique 4 Ia défense. Pour I mstanh on pe sauraif dire it ie GPEl compte élaborer des normes
paneuropéennes pour le matériel de défense et, si te) était le cas, si ces normes seraient différénfes
de celles de I'OTAN. Si Ia situation évaluait en ce sens, I'approvisionnement auprés de ' Amérique
du Nord serdit gravement compromis, mais la sitnation ne saurait &tre pire que le. réseau de
Tormes natignales qui’ existe actuellément.

11 est-un potre domaine o0 la CE a fait une ihterverition dans e secteur des
produits de défense, gualifide par un haut fonctionnaire dv dépaftemerit d'Etat de “point
névralgigue” dans les relations entre les Etats-Utis ef la Communauté: il s agn de i3 proposition
de 12 Commission visant'a restreindre. "entréé. de produits-de défense en f rancl-use de droits dont
bénéficient certains pays de FOTAN. Le régime tarifaire réservé actuellement aux produits . de
défense entramt dans & Communauté est plutdt inégal: certains pays, principaiement du sud de
I"Europe, mais aussi la Grande- ~-Bretagne, cun.mdérent que Particle 223 leur permet d'accorder une
exemption -de- droits & toute mportat:un destiriée 4 lg sécurité ou & la défense. D'avtres pays
soivent une goute autre politique, Clest le cas de la France, de la RFA et des Pays- -Bas, qui
prélévent un droit sor fes imposfations militaireés non seu{ement en provenange de extérieur de
la Communguté, mais aussi de lintérievr de [a Communauté, en alléguant-que les biens de défense
sont totalement exclus des ententes du Marché commun, Les pays Gui importent des produits de
féfense en franchise de droits se basent sur V'assurance de feur minigtére de la Défense selon

Iaquelle les biens en question serviront i des fins militaires. Certains ot profité de cetie lacune
‘pour importer des biens discutables comme des automobiies et méme de I'alcool en franchise de

droits. Certrins problémes sé sont posés & la Commission lorsque des pmdu:ts & double voCation

eivila- militaire ont été, de bonne foi ou non, assimilés 4 1%conomie civile sans remboursement “des
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