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naturelles, comment les choses d’un ordre supérienr, celles
«ui se rapportent a Dieu, 4 Péternité, i la rédgmpﬁion,.glu
sainteté, ponrraient-elles toucherle .gourmand et exciter
s intérét, elles qui sont en dehors-des pensées naturelles
J¢ Fhomme 1 Etant devenu -incapable d’apprécier le bean
«ui est & sa portée, Pidée -qulil existe un beau moral infi-
niment suptrienr ne le saisira pas.

Cette triste impuissance d’aspirer aux choses élevées ést,

du reste, un des fruits de tous les vices grossiers, et c’est

peut-étre le plus quner de tous.

Ona remarqué que selon que les dieux des peuples
sauvages sont plus on moins barbares, plus ou moins ab-
jeéts, ces peuples sont pliis on Thoiiis ctilels, plus ou inoins
avilis. Cela rappelle 'énergiqiie déclaration de 1’Ecti-
ture: que le gourmand a son veiitre pour Dien. 'Ce mot
caractérise dans toiite sa Iidevr un vice que le monde
prend au contfaite sois sa ‘protectien, qu’il cduvre dun
voile, qu’il habille ¢t qu’il décore. Anssi Pappergoit-on,
le redonte-t-on & peine, tant on & pris soih de dissifuler
ses traits chogithnts. L Bible, avec Son lungage austére,
impitoyable de vérité, ride prr tendresse ponr les pechenrs,
ecarte tous ces voiles tous ces ornements, et le ontre
tel qu’il est, cest-a-dire souverainement laid. Que ce
soit don¢ dans la Bible que nous apprenions & connaftre
Je mal! Que ce soit elle aussi qui nous enseigne a le fuir !

Histoire des Protestants de France.

Monsicur de Félice, professeur a la Faculté de Théolo-
gie de Montauban (France), vient de publier un livre
yortant oe titre. Iiprend la Réformation en France d
son originc et en fait I'histoire jusqu’au temps présent. Il
parait que ¢’est un ouvrage bien fait, recommendable sous
tous les rapports. Nous empruntons les remarques suivan-
tes au Compte-rendu qu’en a donné un journul de Paris :

s Ce livre est Phistoire des luttes soutenues en France
de 1521 a 1850, i Poccasion des protestants, pour Paflran-
chissement des consciences et pour la séparntion dn tem-
porel et du spirituel. Nous pronongons ces mofs avec une
parfaite nismice ; rien ne nous parait plus simple que les
wlées qu’ils représentent; mais que nous comprendrons
niieux ce qu'elles valent, lorsque nous nous serons bien
rendu compte de ce qu'il en a colité pour les faire préva-
loir parmi nous! A mesure qwon. avance dans la leeture
de cet ouvrage, cette impression devient plus douloureuse :
ln nouveauté des prétentions a pu fuire excuser d’abord ln

violence dont on o usé envers les novatews en matiére de_

religion ; peut-étre le lecteur a-t-il essayé de trouver aux
cuerres civiles d’atitres explientions encore que celle de
Pintolérance ; les grands massacres sont déja si éloignés
qu’il o pu s’en prendre de ces crimes odienx 2 Ja barbarie
des temps, an licu de leur attribuer une eause plus perma-
nente; mais lorsqw’il arrive au grand siécle, & la régence,
uu régne de Louis XV, et que, loin de voir diminuer 1es-
prit de persécution, il le voit introduit systématiquement,
et non par une sorte d’inconséquence, dans ’ensemble de
1103 lois, il est bien forcé de se demander avec confusion
4 quoi ont servi les progrés de toute espéce, s'ils ont pu
s’accomplir sans assurer le respect de la conscience.

On ne sait pas assez que c’est en 1767 qun ¢té rendu
en France le dernier arrét de mort pour canse de religion ;
il ’a été par le parlement de Greno! s, contre le pasteur
Bérenger, qui, étant contumnce, ne put 8tre exécuté qu’en
effigie. Cing ans aupnvant, le 18 de février 1762, un au-
tre pasteur, Frangois Rochette, avait ¢té condamné ala
peine capitale par le parlement de Toulouse, comme at-
teint et convaincu d’avoir foit les fonctions de ministre
protestant ; or Rochette se trouvnit entre les mains de la
justice et il subit sa peine. Clest donc il ¥ a quatre-vingt-
huit ans seulement, c’est-i-dire depuis la naissance &£ beau-

coupde vieillaids encore vivants, qiie la deérnidre Seutence
de miort poir crimé d’exerbice. dn ministdrs de I Feligith
réformée o requ Son ‘exbeutioh. Et mous e Setghs s
émiis‘des éporivantpblés doctyitles que certaing drivils -
catholigues ‘osént propagey 'de:ibuvenin !’ e livie'dd M. -
de Félice nous montre, il est vrai, dans $a deydidre phttie,
les progrés de ln liberté reliziense daxis les lois et dinis ek
meeurs; mais quil Sen faut, que le' legislateliy ait, Sous
ce rapport, sccompli toute sb ‘tiche, € que Péduration
aiationale, si lénte 3 fnire, soit tichevée?

Les divisions de cbtte Hidtoirz ttaiéht naturellerient
indiquées par les grands évinements ‘qui en ont déteri-
né les péripétiés.  Le premier Livre gétetd du comlneh-
cement de ln Réfofine en Frince a 1’ouvertiire de ‘collo-
que de Poissy (¥521:1561); le second, dit collddiie de .
Poissy a 1’édit de Nanteés (1561-1598; le troisiéihie, 48 Ja
promulgation de cet édit 'a sa révocation (1598-1685); Ye
quatriéme, de 1édit de révocation 3 Pédit db tol&iniice
(1685-1787; le cinquiéme enfin, de cette derniére époque
uu temps présent (1787-1850). Liauteuxr acun somn de
marquer, dans ce colendrier qui erfibrakse plus de tois sie-
cles, les dates qui, sans avoir acquis ln méme célébrité
historique, doivent 8tre rappelées dans le dévelojipeent
des faits ou a propos de la marche des idées. '

Dela Litterature.

Lo littérature est encore aujourd’hui comptée parmi les
objets de I'instruction supérieure; et bien, que s notion
svit dévenue un peu vague, et se noie, 2 ses linites; dhxis
tout cc qui Pentoure et devait la ecirconscrire, il reste
encore dans la nouvelle idée assez de I'ancienne, nssez de
spécinlité nette et saisissable, pour qu’on sache 3 peil prés
de quoi 'on va _s%ccuper quand on ouvie i livre sur la
littérature. 8’1 cst diffieile de dire précisémént ¢e qui
appartient ou n’uppartient pas & la littérature, cette diffi-
culté, i vrai dire, a toujouss plus on moins existé; In litte-
rature vit de tout, 1¢ve sur toutes choses un tribut.

Et, semblable 4 ’abeille on nos jurdins éclose,
De différentes flenrs elle assemble ét coinpose
_ Le miel gu’elle produit. '

Elle n’st pas tant une soience @ part que le lien com-
mun, Pinterpréte mutuel de toutes Ygs sciences; clle ré-
duit toutes les idées a 1’unit¢é de sa forme, ou les pagse
toutes & son filtre, qui ne lnisse traverser que ce qulelles
ont de plus général ét de plus simplement humain, A In
lettre, on doit dire qu’elle hnmantse la science, ou qulélle
yend propre 3 ’humanité ce qui n’¢tait convenable d’a-
bord qu’a une certuine parlic de cette humanité, a tel on
iel groupe sépar¢ des nutres et resserré en soi par le fuit
d’un gofit particulier, une faculté dominmite, ov dune
¢tude 3 part.  Elle extrait de chaque spécialité, apanage
de quelques-uus, ce qui peut 6Otre a la portée et & Pavan-
tage de tous. Je n’a1 pas besoin de dire que ce mot ous
doit se prendre cnun sens relatif et restreint; j’aurais
pliot besoin de faire obsetver que ce sens on cette appli-
cation n’est pas aussi restreinte que bidh dey gens pour-
raient le penser. '

Infatiguble messagére, clle va done de Phumanité vers
ces groupes dont j’ni parlé€, et de ces groupes vers ’humani-
t6 ; elle demande a ln science des idtes géntriles, potr cn
grossir ¢¢ fonds que Phuménité entretient et fetotivelle
sans cesse, puis elle retourne vers la seidrte; et lui poite
des idées humainés dont la science piofite A son tour. Elle
rapporte aux dépdts du vrai ot de Putile, cet utile et ce
vrai traduits sous 'aspect du beau ; du bean, qui est sa
forme, son objet, Pémintiation Ja plua puré de la pensés, éf,
peut-tre, le vrni dans toute 88, vérité, dhns tiilte s Ju-
miére, avec tous ses reflets. Car ln pensée humaine nese
satisfait pas a moins; et le beau est & ses yeux, sinon Ja
derniéfe ¢ime, da nioing le complément nécéddiire du
bon et dii ¥rai. A

La littérature donc me défuillivd poing, tant gue né' dé-
failliront point Ja pensée; pat qui elle vit, ét]a société,
qui elle subsiste: La littérature sst lo résultat idéal de la
civilisation, clle dit I’état intérienr, comme un parfim,
trahit 14 préserice et la nlitife d'un objet odorant, Elle



