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zte:ioanuzsi raisqnnable et re§ponsable qu’eux dans lg

buey 3l € ses finances, et qui veglent t’ellement contri-

eSSagea richesse commune, ont inondé mon pureau de

ey, nous de protes.tatlon contr\e un budget qui va, selon
§ mener directement 4 la catastrophe.

g
lfera;;]izals préféré qu'il en sgit autrement, que le.s‘mini§-
Apras t(r)lt seulement commis quelques erreurs ici et 1a.
le Ut, ce sont de simples mortels comme nous. Mais
Qe mizt'eSt tellement insuffisant a tous les points de vue
Qe i Clecteurs d’Eglinton—Lawrence ne veulent plus
traVai11 m\e Contente de le critiquer, ils veulent que je
€ a sa perte.

pogllene autre fin peut mériter un document aussi dé-
dogy, de planification pour l'avenir de notre pays, un
leg déf.em qQui ne permet pas de relever courageusement
Py = qe avenir, un document aussi vide de sens et
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Mep \Spr}t aussi vil? Mes électeurs, qui tiennent telle-

deng si CSoudre eux-mémes leurs problémes, deman-
Seng C,e budget conservateur réactionnaire—dans le
Proyy, clo‘é%nomique du terme—a pour seul but de
Yagta q}”Un gouvernement incapable d'embrasser de

Poyy i(r’lglectifs socio-économiques est assez mesquin
Nous aIIOH‘:nCO{e: «Nous avons remporté les €lections.
Maintenant vous le faire regretter».

No
urlles AVons ey de nombreux exemples de cette désin-
depm ' N€ cette étroitesse d’esprit du gouvernement
gfstraitqgatrg ans, alors que I'économie canadienne enre-
S, enrt.u“ement une forte croissance, quoique locali-
précédenta NS parleraient méme d'une croissance sans
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‘"espsre."‘mem, le gouvernement a alors eu la chance
Mo q de vojr gonfler ses recettes, car un plus grand
ac?ive ¢ Canadieng se retrouvaient parmi la polulation
g“se Oy égagnaiem de I’argent grace a leur propre entre-
U o, rCelle @"autrui. Et il y avait donc une diminution
g‘es Ciae de personnes qui dépendaient des program-
meflser u;”‘- Tout individu doué de raison aurait pu
qaent enpy, Ol}ietndapt_ ces annf’aes d’abonc}ancg l,e gouverne-
sefls it e deralt pour atténuer les disparités et investir
Watews U Canada. Mais non. La myopie des con-

. U contraire s'est implantée.
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%? Ctg rédrs Aans, le budget de la formation professionnel-
la y l’lt' de 27 p. 100, passant de 2,2 4 1,6 milliard de

1de des conservateurs en matiére de R & D,
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Le budget—M. Volpe

si importante du point de vue de la compétitivité interna-
tionale, a aussi diminué au cours de la méme période.

Mais que pouvions-nous espérer d’un gouvernement
conservateur qui s’est contenté d’assister a une concen-
tration de la richesse qui s’exergait si impunément que les
fusions et prises de contrdle ont augmenté d’environ 48 p.
100, ce qui fait que maintenant, les 25 entreprises les plus
importantes ont la mainmise sur 35 p. 100 de I'avoir
€conomique du Canada?

Pouvait-on s’attendre a moins de la part d’un gouver-
nement qui a jugé bon d'accroitre de 62 p. 100 les impots
des familles a faible ou moyen revenu, alors que—et je
choisis mes mots—il a pris bien garde de n’imposer
qu’une hausse de 8 p. 100 aux familles dont le revenu
annuel s’éleve a 100 000 dollars ou plus? Au lieu de
prévoir pour 'avenir, les conservateurs ont cherché a
régler des problémes financiers a court terme en ponc-
tionnant nos revenus.

Je sais que certains députés, des deux cOtés de la
Chambre, se demandent si les conservateurs ont été aussi
durs pour tout le monde. Malheureusement, comme
nous pouvons le constater, les Canadiens a revenus faible
€t moyen, supportent le gros des augmentations d’impdt
alors que le gouvernement n'a appliqué aux revenus des
sociétés qu'un taux d’imposition de 28 p. 100 au cours de
la méme période. En fait, les entreprises qui ont versé en
gros 11 a 12 milliards de dollars en imp0ts sur le revenu
ont regu pres de 9 milliards de dollars en subventions et
ristournes d’impdt en 1987 seulement.

Tous les habitants d’Eglinton— Lawrence et d’ailleurs
qui réfléchissent a la question sont sidérés d’apprendre
qu’en pourcentage du PIB, I'imp6t des sociétés a, en fait,
diminué de 4 p. 100 sous le gouvernement conservateur
alors que celui des particuliers a augmenté de 24 p.
100—soit la plus forte augmentation d’impdt de notre
histoire. A quelles fins? Le gouvernement n’a certaine-
ment pas réglé notre probléme d’endettement, et, si I’on
se fie aux chiffres du ministre des Finances (M. Wilson)
lui-méme, il ne s'est méme pas attaqué au déficit.

Sous le régime de ces grands gestionnaires, de ces
merveilleux visionnaires et de ces bétisseurs qui se tar-
guent de tout savoir, la dette publique, qui était de 177
milliards de dollars et qui représentait 45 p. 100 du PIB en
1984 est passée, en 1988, a 321 milliards de dollars, soit 55
p- 100 du PIB, et elle ne cesse d’augmenter. Le déficit de
29 milliards de dollars prévu pour 1989 dépasse quand
méme de un milliard de dollars celui de I'année derniére,
malgré toutes ces augmentations d'impot.



