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science étant la oursuite de la vérité, ne peut se prêter àrai o'nejetercomme felle doit de suite accepter commeranoudrejeter comme faux tout ce qui la heurte, sauf à se
qu'. e n ou s tarde à la m odification d e ses th éories, suivantules théolouvelle lu ière lui permettra de le faire. Toutes
la n éature, reposent îîee on explique-les phénomènes de
la oui t e pe te a tns sur des hypothèses, au-CUflejQtde cette infaillibilité réservée aux vérités de
préfissce nan quelque hypothétiques auxPr mise ur lesquelles elles s'aPpuyent, qu soient lsou e pouvonsen homme sensés, les r e puet osn ovnplicatioi deles phé rejeter, des qu'elles nous donnent l'e%-
nouvelles observationènes qui sy rapportent, tant que de
nous dr , de nouvelles lumières, e viendront
theorie Montrer que nous sommes dans l'erreur. Une

térescientifique n'a de Poids qu'autant qu'elle eta mspar la généralité des poduatn uel est admise
précier les observatiopersonnes en état de scruter et d'ap-précie l e bsec c o S qui lui ont servi de base. Il elest ds la science comme dans nos cours de justice, les sa-
vants sont les avocats, et nous smmes les jurés. Comme
'Souvenit,Iau Palais, l'adresse et l'habileté de l'avocat portentPlutt la conviction, que la justice e a t ellepmêmeteneure de la loi; ainsi nous accorderons ou rUra
notre assentiment aux spcltcodrn urefuseronsquon nous es au x Spéculations scientifiques, suivantonnules aura Présentées d'une manière plus ou moins
conivainquante. E t Comme souvent aussi une cueamsen première instance etsovnauinecause admiseconfirmée par un trib enarenversée en appel, pour être

confrmé pa un triuial encore supérieur; de m û caussi nous réformerons nos thore suieur; de dêeautorités de plus haut poids nous engagero uint que.
.Les théories de l'éle cité n - nagrn à le faire,Lesthérie de'élctrcit, de la lumière, de l'attrac-tion, du calorique etc., sont ade la lurede cottac

forns ; nous devon e aemises aujourd'hui comrne
cert ine , n us evo S. les accepter, par ce qu'elles 1nou1fournissent es explications raisonnable e qu' oll es

cues vérit' ac en à ce causes.e de5s phénomènesqi e rts admise es causes ais qui sait si, plus tard,vr itées par des d aujourd ,hu ne seront Pas reconnues
la coné n ? d émonstrations plus capables deprodnuirelonvo Qui sait si avant seulem ent un dem i iècle ,an e donnera pas des explicationse n d emési cole,avec celles d'aujourd'hui sur la éaccord completd'hiSurlanature de l'électricité, lî%


