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BI VS SEMI

Faut-il, pour désigner une publi-
cation qui paralt deux fois lu se-
mainedire bi-hebdomadauire ou se-
mi-hebdomadaire ?

Telle fut la question qui surgit
un jour aux bureaux de I'OIseau-
MoUcCHE, question brilante sans
en avoir l'air, et qui amena une
lutte presque sanglante, tant il est
vral que souvent les guerres les
plus désastreuses naissent d’inci-
dents insignifiants.

Cette fois la question ne fut pas
plutit lancée que deux camps se
forméreut : les By d’un c0té, les
Semi de l'mutre, respectivement
rangés en bataille, terribles et me-
nacants,

L’instant d’apreés, la mélée était
généraie. Les Semiarinés de pieces
de gros calibre : de fiers “Littré,”
d’énormes “Guérin,”’de vieux in-fo-
lioete.,porterent d’abord la terreur
dans les rangs des Bi ; mais ceux-
ci se rallierent promptement, et,
pourvus d’armes légeéres : de publi-
cations bi-hebdomuduiresde revues
bimensuelles, voire méme de jour-
naux semiquotidiens (tous le deux
jours oh ! Ia! la!),ils firent con-
tre les Semi des sorties meurtrié-
res. L’acharnement était indes-
criptible, et les deux armées pa-
raissaient résolucs & s'entr’exter-
miner plutdét que de céder d’un
cheveu.

Heureusement,’OsEsu-MoUucHE
intervint, demanda une suspension
d'arnes et proposa de soumettre le
différend & un arbitrage. C'est ce
quiil fit dans son article intitulé :
Que fuire ¥ dont nos lecteurs se
souviennent, et auquel la Vérité a
bien voulu donner la réponse sui-
vante :

“PETITE QUESTION DE LANGUE”

‘“ L Oiseau-Mouche veut bien nous deman-
der notre avis sur la question de savoir “‘s'il
faut résister au courant ou le suiyre” dans
I'affuire do biksbdomadaire employé, A tort,
dans le scns de *“deux fois |a semaine.’”

‘* Notre avis est qu'il faut, dans cette cir-
constance, suivre le courant. Nous le disons
d’autant plus volontiers que c’est id un con-

seil qu’on ne nous reproch>ra pas de prodi-
guer.

“‘ 8ans3 aucan doute, si 'on ne tient comp-
te que de I'étymlogie, bihebdomadaire vou-
drait dire, non pas ‘‘dsux fois la semaine,”
mais biea “toutes les deux semaines. * L'n.
sage, toutefois, veut le contraire, et, aprés
tout, c'est 'usage et non la logique qui fait
1a langune.

“Semihebdomadaire qui, étymologiquement,
est 'expression propre, seriit-il compris ?

‘“ De méme, semiquolidier, étym>slogique-
ment, veut dire deux fois par jour; c-p:n-
dant, tout le monde, on peut le dire, com-
prend par 1A ““ tous les deuz jours”; tandis
que biguotidien, qui serait le terme tropre
pour désigner un jonrnal paraissant tous les
deux jours, n'éveillerait dans espric du pu-
blic qu'une idée vague ; ou plutdt, quatre-
viugt-dix-neuf personnes sur cent s’imagine-
raient qu’il 8’agit d’un joornal & deux édi-
tions par jour.

“Nous croyons done qu'on peut, sans in-
convénient, suivre I'usage et dire bikebloma-
daire, au lieu de semihebdomadaire, pour dési-
gner un journal paraissant deux fois la se-
maine, et semiquotidien au lien de biquotidien,
pour désigner celuni qui parait tous les deux
jours, ou plutot trois fois la semaine. Car
un journal semiguotidien, selon ’usage, n'est
réellement pas ua jourval biquotidien, sclon
I'étymologie.”

Comme I'arbitrage a été accepté
de part et d’autre, il faut bien que
tous se soumettent & sa décision.
Cependant, nos lecteurs compren-
dront facilement que les Semi ne
sont que demi-satisfaits. Ils ont
quitté le champ de bataille en mur-
murant des paroles comme celles-
ci, par exemple : Si Littré & Cie
ne valent rien devant un usage
que l'on reconnait commne un abus,
ot allons-nous. ? N'est-il pas mieux
de combattre un mauvais usa-
ge et le corriger que de suivre le
couruant ? ete., cte.

Quant aux Bi, si évidemment
favorisés de la victoire, nos lec-
tours  g'imagineront  facilement
quelle fut leur joie !

Livius.
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Il v’y a pas, avons-nous dit, d’'é-
coles neutres, parce qu’il n’y a pas
de milieu entre la vérité et ler.
reur et qu'il faut que le maitre en-
seigne 'une ou 'autre.

Il y a des écoles suns Dieu, o
des instituteurs leigues enseignent
théoriquement et pratiquement
qu'on ne doit tenir compte ni de
Dieunidesaloi; il y a des éco-
les justement appelées des chaires

de pestilence, ou des éducateurs
ignares ou pervers, mws malfui-

sants au méme titre, apprennent &
Ienfant, par 'exemple et par la
parole, & secouer le joug de la mo-
rale chrétienne pour obéir aux
préceptes moins austéres de la mo-
rale indépendante ; il y a des éco-
les publiques, o I'Etat, sous pré-
texte de fusionner toutes les ra-
ces, de mettre sur un pied d’égali-
té devant la loi I'Eglise et les sec-
tes, inflige a la conscience des ca-
tholiques un systéme d'éducation
qui répugne également & leur foi
et & leur patriotisme. Mais des éco-
les vraiment neutres, dans le sens
strict du mot, nous le répétons, il
n’y en a jamais euet il n'y enaura
Jjamais. On est pour ou contre le
Christ, mais pas de milieu. Qui
non est mecum contra, me est. Par
I'enscignement sans Diea, on fait
plus ou moins ouvertement la
guerre & 1'Eglise, voila tout. Et
les plus retors de nos ennemis ne
peuvent g’empécher de J'avouer.

Mais y eit-il des écoles stricte-

ment neutres, ¢’est-a-dire des éco-
les sans Dieu,out le Christ ne serait
pas attaqué, son Kglise bafouée,
ses dogines et sa morale mépriséy,
Je persiste a dire que ces écoles,
loin de marquer un progrés, se-
raient une cause de décadence ctb
de ruine morale.

Le grand tort des mneutralistes
est de vouloir séparer deux cho-
ses insépurables en pratique, quoi-
que distinetes, linstruction et 1'é-
ducation, ou plutét, de croire que
'une supplée I'nutre, comme si I'on
ne pouvait pas étre a la fois un
savant, un érudit méme, et un fort
mathonnét : homme. Toutes leurs
idées sur la matiére sc résument
dans cette formule : instruction
sans ’élucation, ou Péducation
hors de 1'école.

Liinstraction, sans l'éducation,
est une arme dangereuse mise eu-
tre les mains de gens qui ne savent
qu'en abuser. Que d’hommes de ta-
lent, tres versés dans les sciencs,
les I ttres et les arts, faute d’une
solide éducation, sont ’autant
plus nuisibles & la société qu'ils
out plus de culture intellectuelle.

Dautre part, I'éducation hors
de Pécole est insuffisaute, généra-
lement.. En effet, 1’éducation n’est
point une ceuvre de ‘moindre im-
portance et de peu de temps ;c'est,
an  contraire, I'ceuvre capitale
de la premitére période de
la vie, une euvre de tous les
Jours, de toas les instants, de tous
les milieux. Pour le plus grand
nombre, cette ceuvre, commencée
au foyer de la famille, se termine
& I'école primaire ; pour quelques-




