MBLANGES RELIGIEUX, SCIENTIFIQUES, POLITIQUES ET LITTERAIRES. fo4

“mais riche, mais ‘ellc sern nombreuse § (5"0.‘-’1 toule son .'n!xl)i i'or'l.' . o
Voita ta charité Lyonnaise, L voild®dans toute sa simplicité; 'maiy auss
dans toute sa gloire. - Peut-@ire n"avous-nous-pas tont dit, pmn-éxre. n’.uvonsf
naus pas signalé @ la reconnaissince du pauvre tous les utiles l‘-‘ll:ll)hSSCIllCl.ll.-"
qui doivent te soulager.  Rncore s nous Glait donné de soulever le vu'm;
qui eache une malitwle d’@uvres qui sont twjours envy ronntes d’un saint
mystére. “Mais noos avony di respecter la modestie dhréiicnne d’unt.: mulii-
tude de personnes qui se vouent chaque jour aux a@avres Je miséricorde ;
nous wravens pu parlerde ces unges Je la tevee qui, du matin au solr, n’ant
dnutie occeupation que colle de courie 312 recherche des soullreteux; qui
emploient une partie de leur fortune au soulngcmenl' de ceux qui pleurent;
" qui passent la plus belle partie de leur vie dans la société des puuvres;v(lm:l
les plus douses jouissances sont de viziter les malades, de consoler ,les.r.ml.’—
henreus, d'essuyer Jus larmies de ceux qui plearent. Abl gque n*aurions-nous
pas 3 dire &'l nous ¢ait donné de révéler seulement les -prodiges de charité
que nous avons eus sous los yeux ! Mais le silence, nous est imposé par notre
adimiretion ; nons savons que la plus grande peine’ que nous prurrions faire 2
cos héros de la charité serait de manifester leurs noms.  Nous croyons ce-

pendant en avoir assez dit pour répondre noblement au tire de cet opuseule &

‘L Ville des Aums es.

Nous donnong aujourd’hui fe précis des débats que nous avions promis
dans notie derniére feuille virés du Wellmer & Smill’s European Times dont
nous emprantens 1a tradvetion s Con afien. Mais comme plusieurs person-
nes nous nnt témoigné le désir d avoir ces débats en entier,nous les donnerons
i mesure que Pespace nous le permettrn.Nous le ferons d’autant plus voluntier
gu: par 4 chacun pourra juger par lu':-méme sous quel point de vue nos af-
fuires coloniales onl €1& envisagées en Angleterre.

: Le débat sur le Canadu.

“ 1} ne s'eat rien passé dans le parlement britanrique, depuis le dénpart
du dernier paquebot, qui puisse tre du moindre intérét pour le monde trang-
tlantique, 3 Pexception du débat sur le Canada. M. Raebuck appela, jeu-
di soir, Pattention de la chambre des communes surPétat de cette importan-
te colonic.  En le fesant, il passa en revue le’gouvernement de feu lord Sy-
denham, dont il censuraamérement la politigue. 11 fit ensuite Péloge du
wouvernement de sir Charles Bagot, qui se tira de ses difficultés par Ia sage
concession du ¢ gouvernement responsable’ ; et puis il traita, en détail, de
ia position des partis Jans la colonie au moment actuel,atiribvant les aigreurs
et les dirsentions a la fatale politique suivie par sir Charles Metcalfe en ren-
voyant sun conseil exécutif, et en rouvrant toutes les plaies que Ia politique
large et conciliatrice de son prédécesseur avail cicatrisées.M.Rebuck ne fajt
rien a4 demi. Il apporte & chaque question une bonno vo'onié, cupieuse-
ment imprégnée d'une malignité de guépe, dont Paiguillon non seulement
perce la chair, mais y laisse la gangréne.

Ce débat, en un mot, a.&té une récapitulation de Phistoire du Canada
depuis la mitsion de lord Durham, et du nouvel &lat de saciété né des chan-
gements qui ont é1é la suite de celte mission, rangés en bataille d’aprés les
principes les plus’approuvés de la stratégie politique. M. Reebuck a-&1é,il va
sang dire, 'avocat du parti frangais extréme ; mais il est resté seul duns sa
gloire. D. Hume, Pami peu chuleureux der Canadiens - frangais, n’a pas
voulu le"suivre et a recommandé aux deux partis In ¢ conciliation.”

“ A la vérité, tous les orateurs qui ont pris la parole aprés M. Reebuck
ont réclamé le ¢ gouvernement responsable,” non toutefois dans le sens
voulu par le savant député de Bath, qui lierait la langue du gouverneur-gé-
néral et ferait de lui un zéro comme repréeentant de J]a couronne, mais en
investissantde la responsabilité les chefs de départements jouissant de la
confiance de exécutif et d’une majorit¢ de assemblée 1égislative.  Tnci-
demment, la différence marquée entre une colonie et. sa nétropole, dans
leurs relations sociales et politiques, a ¢1é discutée, comme tcuchant 3 la
question du  gouvernement responsable.”

‘¢ Les ministres qui ont parlé, lord Stanley et sir Robert Peel, ont énaon-
<& des sentiments trés-libéraux 3 le premier répudiant toute alliance, toute
sympathie avec le parti crangiste de In colanie ; et le dernier déclurant que
£i le Canada ne pouvait bire retenu par Vaffection de ses habitants pour la
couronng, il serait plus qn’inutile de vouluir le retenir par Ia foree.

¢ Les discours de M. Charles Buller et de lord John Ruscell ont é1é con-
gus dans le méme esprit, Pun et I"autre soutenant la politique du  gouverne-
ment. On peut regarder lea termes Gnergigues dans lesquels M. Buller a
biameé la conduite des ultra-libéraux comnie Pexpression des sentiments du
parii libéral en Angleterre.

« Le d(:-balvne pourra manquer de produire du bien.  Tous les orateurs
@ Jexception de celui qui provoqua la discussion, Ee sont exprimés chaleu-
reusement en fuveur de sir Charles Metealfe ; et il est elnir que si le mécanten-
terment de la colonie le force de s’en revenin,on ne trouvera personne d*aussi
généralement acceptable pour le remplacer.

¢ La déclaration do lord Stanley, que la conrenne n’a point exercé de
patronage ct-est déterminée de n’en point excrcer en Canada, feit henncur
a4 son impartialite.  Comme jetant de Phuile sur les eaux agiiées, In motion

de M. Rabuck, qui'n’avaitaucun but défini en provoquant la discussion,

. nc sera pas sans effet;

quels que soient les sentiments et les voux de ce
monsieur.” ‘ :

—=ools S cloic—— o

Clest A tort que 1" Enropenn Times parle ici des ¢ Canadiens frangaig,” de
¢ parii frangais extréme :" il-'n’en esl pas question:dans les débats.lels.au’i
les reproduit. - LA e
"-On lit' dans le’ Courrier de I’ Eurape, journal de Londres, du ler-juih .

¢ Le parlement a repris res séances:avant-hier. Ik g'étaijt ajourné: pour
les-courtes vacances de la’ Pentecdte, du 24 an:30 .mai. - -~ - |

"¢ La seule-question importante qui 8’y soit-agitée:concerne les. affaires du
Canada. Lord Stanley ayant proposéiqu’il fiit procédé. 2 -la dizcussion sdu
budjet'de Panpée 184425, .M. Reebutk assaist celte .oceasion .pour :appeler
Pattention de T2 chambre sur I’&tat-du cette colonie. . Il.y a quelques mois,
‘on’ se le rappelle,le conseil exécutif canadien croyant avoir 3.se. plaindre du
gouverneur-général sir C. Metcalfe, lui refisa: son concours .et.:donna :sa”
démission.” 1] n’a pas &1&.remplacé.  Les principoux igriefs des:.membres
de ce cabinel, étaient que le gouverneur-général -rie‘les:consultait pas.pour
totes les naminations aux emplois, et.qu’il avaitémis son . vefo.sur., une.. loi
ayant pour but de détruire lesrociétés secrétes (Secret Societies bil).:.: Clé-
tait surtont les clubs ora- gi-les e cette loi voulait atteindre.-:- Elle:portait
qu’vn orangiste ne pouvait' remplir ancune fonclion civile, -ni étre juré, -ni
servir dans la milice. Elle poriait en outre que tout.individu occupant. un
emploi public, devait déclarer qu’il n’était pas. orangiste. - ‘Les :peines- lee
plus aévéres &étaient formulées contre celui qui ne ferait:pas.une telledécla-
‘ration. De grosses amendes et le retrait de sa licence punissaient - tout; dé-
bitant de boissons qui souffrirait qu'il se tint chez lui des’conciliabules oran-
gister. Au Canada, comme en Iriznide, les clubs ou logew orangistes ont ét&
In source de bien des calamités, mais le reméde proposé. est: trop.énergique 5
il est pire que le mal. Au lieu de le calmer, il aurait.-alimenté le feu des
discussions civiles.  Sir C. Metcalfe 8 donc agi sagement en ne donnant pag
son assentiment A ce bill. . IR

Pour caractériser la situation, disons que- ’ex-cabinet canadien - prétend
au fond que le gouverneur-général doit obéir- aux-décisions de la majorité
‘du parlement local. “Nous avons eu déja-I’occasion de démontrer. que-catte
théorie est impraticable.  En effet, si les chambres canadiennes:votent®des
mesures qui 1ésent les intéréts de la métropole, faudra-t-il que ‘le gouver-
neur-général les approuve 7 ‘Tl est responsable envers la-couronne:et 'non
envers les pouvoirs locaux. Autrement, il n’y aurait pas.de gouvernement
colonial qui fat possible.Le principe du gouvernementreprésentatif ne saurait
s’appliquer aux colonies. Leurs intéréts sont quelquefois jusqu’a.un certain
point identiques 3 ceux de la métropole,mais-ils leur sont toujoeurs subordon-
nés d’une maniére absolue. - . T e

Nous avons de lu peined concevoir qu’un’ homme aussi éclairé.. que. M.
Reebuck vienne sérieusemernt invoquer les résolutions *votées en ‘1841, :par
les chamhres canadiennes, résolutions amphibologiques 1égérement :adopiées
par sir C. Bagot, le prédécesseur du gouverneur actuel, en vertu desqtelles,
selon les ex-ministres canadiens, le Canada doit avoir -un gouvernement
responsable. Le jour ot cette interprétation des résolutions prévaudrait, le
Canada serait perdu pour !a Grande-Bretagne.

"M. Reebuck' a attaqué avec beaucoup d’acrimonije Padministration-de: M.
Thomson, subséquemment lord Sydenham. Il n’a pas ‘épargné .non plus
celle de sir C. Melcalfe. Que ces fonctionnzires' aient commis . des fautes

o .

.c’est possible, mais en admettant les assertions de- M. Rechuck;cela ne prou-

ve pas que:les colonies d’un état constitutionnel puissent &tre ‘gouvernées
comme la mére-patrie. '

‘Sir C. Métcalfe a parfaitement défini, selon nous, ce qui doit étre le gou-
vernement colonial, dans une réponse qu’il a faite d'une adresse qui. lui =
£16 présentée par une ville du Canada. “Pour ce qui est'de mon opinion,
dit sir C. Metcalfe, relativement au gouvernement responsable, je ne sais pas
jusqu’a quel point je dois vous la développer sans connaltre d’'une maniére
plus précise ce.que vous voulez dire.  Si vous entendez que le gouverne-
ment ne doive pas faire usage de son jugement dans Padministration des af-
faires, mais ce contenter de servir d*instrument au conseil, alors je suis.d’un
avis diamétralement opposé an vétre. 'Clest une condition 3 laguelle je ne

-me soumelirai jamais, et que le gouvernement ne peut sanctionner.  Si vous

entendez que chaque parole, chaque action du gouverneur doive subir Fex-
amen du conseil, cela est tout-a-fait contraire 4 Pexpédition des affaires. St
vous entendéz que les emplais soient la récompense de Pintrigue; de Vesprit
de parii et non’'du vrai mérite, encore une fuis je ne suis pas de votre avis.
Un tel abandon des prérogatives de la couronne est, & mon sens, incompa-
tible avec PPexistence d’une colonie anglaise. Mais si vous entendez que
ce gouvernement doive se préoccuper des veeux et des intéréts du peuple 5
qu’il soit loisible au conseil de donner son avis en toute occasion ; que le
gouverneur doive consulter ’administration pour des cas importants ; qu'elle
soit responsable envers.le parlement provingial, je suis parfaitenent d'accord
avec vous, et je ne vois aucune difficulté & gouverncr sur ce pied, si de cha-
que cdté on se laisse guider par la modération et le seas cotamun, st on ne
se laisse pas influencer par I'esprit de parti. Ne vicez pas ' Pimpossible,
de peur que vous ne perdiez la réalité en courant aprés une ombre.: Nous
désirez vivre on bonne harmonic avec PAngleterre.. Ne vous imaginez pas
stteindre ce but en suscitant des {racasserics au gouverrement de la métro-
pole. én cherchant 3 réduire & rien son autorité.” - -

11 n'a pas‘été difficile & lord Stanley de'répondre 3 M. Rebuck. Ni la
raisan,.ni la bonne politique n’étaient du cdié de Phonorable représentant
de Bath. Le noble lord et aprés lui air Robert Peel ont justifié de tous

points la conduite de sir C. Metealfe. li= ont rappelé ses services e¢n sz



