L’ANGLOMANIE AU CANADA

on ne pouvait faire mieux. Aussi larchevéque de Saint-Boniface,
représentant officiel de la minorité catholique, déclara publique-
ment, & trois reprises différentes, qu'il s'en contentait,

L’ Acte réparateur subit sa premiere lecture le 11 février 1896,

La deuxiéme lecture avait été annoncée pour le 12 février.
Mais de longs débats s'engagérvent : 74 orateurs parlérent, 40 en
faveur du bill, 34 contre. M. Laurier, chef du parti libéral, pro-
posa de renvoyer la lecture a 6 mois, ce qui, en langage parlemen-
taire, signifie rejeter un projet de loi (1) ; mais sa motion fut re-
poussée par 115 voix contre 91. Le 20 mars, la deuxiéme lecture
fut adoptée & une majorité de 112 voix contre 1.

Selon les usages parlementaires, la seconde lecture consacre
le principe du bill. II ne reste plus ensuite qu'a en discuter et en
amender les détails

Le bill fut référé au comite général de la
chambre pour I'étude des amendements,

Mais les pouvoirs de la chambre des communes expiraient le
24 avril ¢ il restait done 85 jours, Ce t« mps efit peut-étre suffi dans
les autres pays : mais il était insuffisant au Canada dan< les cir-
constances présentes,

En effet, au parlemert d'Ottawa,
gardé cette forme antique, les débats ne se
question quelconque que lorsqu

seul peut-étre qui ait
ferment jamais sur une

n'y a plus d’orateu s inserits
pour prendre la parole : tant qu'un membre de la chambre veut
parler, il peut le faive librement, fit-ce pour reprendre des argu-
ments déja apportés dix fois, pour répéter les discours des autres
ou faire des lectures quelcongues, méme étrangeéres aux débats,

M. Laurier et les membres e I'opposition entreprirent de
faive échouer la loi, par une obstruction systématique, en prolon-
geant assez les discussions pour qu'elles ne fussent point termi-
nees au 2t aveil 1896, Ils se mirent done & trainer les débats en

longueur, a soulever toutes sortes de discussions sur chaque arti-
1

cle, sur chague mot 4 multiplisr les propositions d'nmendements,
A perdre le temps par des discours ou des lectures sans fin,
La majorité ent beau protester et supplier : elle eut bean
siéger toute une semaine, le jour et la nuit, sans interraption,

(1) +“Lapratiqne généralement snjy ie, clest de proposer nn amendement
seconde lecture, i Peffet d «fiacer e mot “maintenant’ et wajonter les mots © duns 3
Wois" on “dans 6 mois”, on tout autye délai qui jette la considération e la mesure en
dehors de la durée méme de fa session|weceptation de cet ame ndement équivant
sibien an vejet du Lill lui-meme, que ¢ lub-ci n'est pas remis sur les or fres dua_jonr,
quand méme la session durerait an-deld de Ja période de délais fixee par amende-
ment.” Erskine May, Law and Usage of Parliament, 19e @dic, P45
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