3194

COMMUNES

L’hon. M. VENIOT: Je remercie le mi-
nistre de ce renseignement. Je lui signale
autre chose. Quand on adoptera un modéle
de contenant, en conscience, ne laissez pas
aux fabricants de contenants le soin de dé-
terminer ce modele. Prenez garde aussi que
le prix ne dépasse pas, de beaucoup au moins,
celui que nos pécheurs avaient I’habitude de
verser. Pourquoi adopter un modéle particu-
lier de contenant pour l'expédition des hui-
tres plus que pour toute autre chose? Pour-
quoi adopter une réglementation qui impose
des taxes additionnelles aux pécheurs et ex-
portateurs d’huitres? Les huitres ont la mé-
me saveur, peu importe qu’elles soient trans-
portées dans un baril & pommes ou dans un
baril coltant $1.50. Je préférerais que les
huitres fussent expédiées en boites plutot
qu'en barils; si Pon consultait les pécheurs et
adoptait une boite d’une grandeur raisonna-
ble, ce serait plus satisfaisant que les barils.
Depuis quelques années, la péche aux huitres
a diminué un peu, et si vous imposez de non-
veaux fardeaux aux pécheurs vous leur ferez
un tort considérable. Je crains que ces far-
deaux additionnels ne portent quelques-uns
de nos pécheurs & violer la loi en péchant en
dehors de la saison dans le but de se dédom-
mager des pertes subies par suite des regle-
ments du département. J'espére que le minis-
tre étudiera cette question & fond avant d'a-
dopter un modele sur lequel les pécheurs aient
A payer une taxe de vente, ce qui constituera
pour eux un nouveau fardeau.

L’hon. M. DURANLEAU: Mon honorable
ami admettra qu’il nous faut adopter un ré-
cipient de grandeur minimum afin de proté-
ger le commerce. Les gens veulent savoir ce
qu'ils obtiennent.

L’hon. M. VENIOT': Les gens n’en sauront
pas plus long si les huitres sont mises dans un
baril de $1.50 au lieu d'un baril de 75c.

I’hon. M. DURANLEAU: Sans doute; mais
il nous faut adopter un récipient de grandeur
réguliére pour protéger le commerce. Nous
sommes aussi désireux que mon honorable
ami de réduire autant que possible les dé-
penses imposées aux pécheurs en ce qui re-
garde le contenant des huitres. Nous étu-
dions en ce moment la question que vient de
suggérer mon honorable ami de mettre les
huitres en caisses aussi bien qu'en barils. Je
puis lui assurer que la question des intéréts
des manufacturiers de boites ou de barils ne
comptera pour rien; nous nous occuperons
des intéréts des pécheurs et de la protection
de lindustrie.

L’hon. M. RALSTON: Au sujet de ce cré-
dit, il y a deux ou trois questions que je
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veux porter & lattention du ministre. Il
semble que nous n’avons pas encore compris
l'importance de lindustrie de la péche dans
ma province, et la nécessité de protéger da-
vantage les intéréts des pécheurs. Permettez-
moi de faire remarquer ce qui fut fait
aprés l'avénement du régime actuel. On a
chargé un groupe d’ingénieurs de faire rap-
port concernant la mise sur le marché du
poisson canadien et des produits de la mer,
aprés une enquéte générale sur cette indus-
trie. Tout ce travail avait déja été fait deux
ans auparavant par une commission qui fit
enquéte sur nos pécheries maritimes; tous
les honorables députés admettent, je crois,
que les membres de cette commission étaient
des plus compétents. Toutefois, mon hono-
rable ami a cru devoir obtenir de nouveaux
renseignements et il chargea ces gens de faire
un rapport. D’aprés les comptes rendus des
journaux, on attendait de grands résultats de
cette enquéte au profit des pécheurs, mais, &
mon avis, le ministre et le département en
général admettront qu’il a été de peu d’uti-
lité. Le rapport renfermait des renseigne-
ments que possédait déja le département; je
suis slir que les fonctionnaires compétents du
ministére avaient recueilli ces renseignements
depuis longtemps et il était inutile de dé-
penser tant d’argent pour l'enquéte en ques-
tion. Je ne dis rien contre ce groupe d'ingé-
nieurs; ce sont, parait-il, des gens honnétes,
mais je ne les connais pas. Cette tentative
du ministre actuel des Finances d’obtenir de
nouveaux renseignements sur nos pécheries
se résume a peu de choses.

Je citerai une exemple & wmon honorable
ami. On a déposé le rapport sur le bureau
de la Chambre, mais je n’ai pas eu l'occasion
de le lire. Le rapport est trés long et on
n’en a pas imprimé de copies, mais le ministre
a préparé un résumé, et pour donner une
idée de ce que l'on propose pour la mise du
poisson sur le marché, je citerai un passage
de la page 80 de ce sommaire.

Le ministre des Pécheries songe a annoncer
une politique financiére, concernant les péche-
ries, et toutes les industries et les commerces qui
en dépendent, basée sur les principes suivants:

a) Que le Gouvernement ne préléve aucun im-
pot, autre que ceux qui frappent toutes les in-
dustries et les groupes, surtout de ceux qui frap-
pent spécialement les gens qui s’occupent. de la
production, de la préparation et de la mise sur
le marché du poisson, jusqu’a ce que lindustrie
devienne raisonnablement prospére et indépen-
dante.

Je ne saurais citer une conclusion plus in-
signifiante. Je ne puis croire que l'ancien
ministre, le ministre actuel ou le cabinet, ait
eu lintention d’imposer une taxe spéciale sur



