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% L,Objeqtif du député est louable, mais en exam@nant les
0blf’erc}lssmns du retrait de fonds du RPC pour atteindre cet
,JCetif, on pergoit certains problémes. J'ai été trés intéressé
grapprendre que le Régime de pensions du Canada était le plus
ia(:fi fonds de retraite du Canada avec une réserve (‘ie 31 mil-
i s de QOIlars. En ce moment, cet argent est placé dans des
. S aussi bien provinciaux que fédéraux, comme I’a signalé le
Puté qui m’a précédé, et la majorité de ces placements rap-
Portent yp peu moins que le taux actuel du marché. Mais
g;‘fmd on considere que les taux d’intérét ont varié entre a peu

5,3 p. 100 et 17,5 p. 100 depuis que le Régime a été inau-
fe"r? n 1966, le taux moyen pondéré général de cette période

Situe 3 10 p. 100 environ. Les intéréts sur le fonds du RPC
Er(::,l'r le seul exercice budgétaire 1985-1986 se sont élevés a

Iron trois milliards de dollars.

LY‘mpression régne dans ma circonscription comme, je
Pense, Partout dans le pays, qu’une part de cet argent s’est

aNouie pour ne plus jamais reparaitre, que les provinces ne
Ourseront jamais l'argent et qu'en conséquence de ces
dintérét inhabituellement bas on vole les retraités pré-
3 et 3 verlir’. \Ce n’est pas exact. S\’il est ir}dépigble que
0r§$m est prété a des taux d’mteret’ legcremenE inférieurs a la
rang T’l?’ on me dnt’que si ces fonds Etaient place§ au taux cou-
tois’ ceart calcule' depuis 1966 ne représenterait en gros que
aVOnsmOIS de pensions dans la caisse. En ce moment, nous
L de§ fonds provenant fies placements a mter?_t, et le reste,
s Cprésentent environ cing ans de pension qu il y aurait a
. l_e;aDonc, quand on fa.lt lfa rapport dgs trois mois a cing ans,

ement n’est guére inférieur a celui du taux du marché.
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es‘P‘,‘SSOHS_ au sujet de la corppé'tence fédérale ’et provir;ciale. Il

Indubitable que les cotisations sont versées province par

OVince et que les fonds pergus dans une province restent dans
¢ Province pour ceux qui cotisent. C’est un bon régime.

pr::‘_l’origine, les régimes de pension étaient du ressort des

< d;‘_"fes' PAour’étre. en mesure d’y pgrticiper, le: gouvernement
Vienna a da négocier avec Ies' provinces un régime qui con-
: € aux deux partles.'C'e.qm fait que les provinces ont leur
ko : :lre dans’toute décision qui change‘lc momdrem,cm la
tion ont on dépense ces fonds. Les conséquences de I'adop-
¢ la motion de notre collégue seraient fascinantes. Toutes
R,gipr()Vinccs, gxception faite du Qu’ébec, participent au
régin:ne de pensions du Canada. Le Québec qui a son propre
Chy & d\e pensions serait-il ex}clu de cette société nationale
NUV%?theques’? )Jc? suis persuadé que lcs. Quel?ec?ls voudraient
anadlr en bénéficier car el_le est destinée a lensemble‘ fi?s
fédéra lens, Ogtrg cette question, il y a celle des respopsablhtes
ajOritf‘:S-provnnc1gles et d_u crlt?re voulant que dem‘( @ulars ou la
Emamel d€§ provinces so’lent d acgord sur toute dcc1§10n con-
Uébeg ¢ régime. Le Quebe’c aurait son mot a\dsre méme si les
quﬂqu:;s ont lgur propre régime qui compte a ’heure actuelle
0 milliards de dollars.

y
pr:;j;“tre Possibilité serait de ne pas inclure le Québe? dans ce
Vajs O’eir]na!sj imagine que les Québécois verrait ce!a d un mau-
Qe Joq Etant donné que nous formons une nation, je pense
autres Canadiens ne seraient pas d’accord eux non plus.

n ol . % & .
Ly p]f"" Je voudrais analyser les conséquences de cette motion.
auy supart des fonds investis par les provinces sont consacrés
NS médicaux et a I'éducation. Ces deux secteurs sont

Société nationale d’hypotheques

trés importants non seulement pour les provinces, mais égale-
ment pour tous les Canadiens. Donc, nous ne parlons pas de
fonds excédentaires inutilisés, mais bien de fonds dont les pro-
vinces se servent de plusieurs fagons, surtout pour I’éducation
et les soins médicaux. Si nous donnions suite 4 la motion du
député, ce serait comme si nous faisions un trou pour en bou-
cher un autre. Je ne pense pas que ce soit le but de la motion
du député, et je suis certain que personne de nous ici ne vou-
drait que cela se produise.

Encore une fois, le but de la motion du député est louable.
C’est une bonne idée que de nous demander comment les pro-
priétaires de maison pourraient obtenir des fonds hypothécai-
res 4 des taux moins élevés. Malheureusement, elle ne tient
plus quand nous suggérons de prendre les fonds du Régime de
pensions du Canada pour les investir dans des hypothéques et
créer une nouvelle société d’hypothéques. A mon avis, les pro-
vinces et les Canadiens y perdaient. De toute évidence, I'éduca-
tion et les soins médicaux en patiraient.
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Quand nous rentrons chez nous et que nous nous entretenons
avec les représentants des provinces, nous savons parfaitement
bien que les ressources dans ces deux domaines sont particulié-
rement étriquées. Encore une fois, je remercie le député de sa
motion. Elle donne certes & réfléchir. Si je m’y suis arrété avec
plaisir, c’est qu’elle m’a fourni Ioccasion de me pencher de
nouveau sur certains domaines ou j’ai oeuvré avec plaisir.

M. John Reimer (Kitchener): Monsieur le Président, je me
réjouis de pouvoir commenter la motion qu’a présentée le
député de Thunder Bay—Nipigon (M. Epp). Ce député néo-
démocrate a proposé que nous envisagions d’établir, avec les
provinces, une société nationale d’hypothéques et de la finan-
cer 4 méme les cotisations versées au Régime de pensions du
Canada. Ma premiére réaction est de lui dire de suivre le sage
conseil que lui donneraient sans doute ses propres commet-
tants, c’est-a-dire de ne pas chercher & réparer ce qui n’est pas
brisé. C’est une simple question de bon sens. Je dirai au député
que cet adage populaire s’applique au débat d’aujourd’hui.
Comme la situation actuelle est tout A fait satisfaisante, je me
demande pourquoi nous devrions intervenir et risquer peut-étre
de grossir encore I'appareil bureaucratique, avec tous les pro-
blémes que cela ne manquerait pas de susciter.

Cependant, le député qui a présenté cette motion avait
d’excellents motifs. Je trouve ses intentions on ne peut plus
louables. 1l souhaitait que nous examinions de prés tous les
moyens possibles de favoriser le secteur du logement et de
créer ainsi des logements convenables & un prix abordable pour
tous les Canadiens. Pour ce motif, je félicite le député. Sauf
erreur, si sa motion était acceptée, elle contribuerait a établir
une société nationale d’hypothéques qui serait analogue a la
Bourse fédérale d’hypothéques qui était prévue par la Loi sur
le financement des hypothéques grevant des propriétés résiden-
tielles. Vous le savez, monsieur le Président, cette loi est entrée
en vigueur le 7 décembre 1973. Cependant, le gouvernement
de I’époque ni aucun autre gouvernement par la suite n’a établi
cette société d’Etat. Je reconnais que la structure et le mode de
financement qui étaient prévus différent de ceux que propose
cette motion. Pour mettre en place la Bourse fédérale d’hypo-
théques de 1973, il ne fallait pas I’accord des 11 autres gouver-
nements. Il ne fallait pas non plus, comme I'exigerait cette



