4711

[COMMUNES]

4712

Aprés le discours du premier ministre, 'orateur
suivant fut le ministre de la justice, qui parla dans
le méme sens.

M. LANDERKIN : L'appela-t-il aussi Patrick ?

M. BLAKE: Oh! non; je crois quiil n'elit pas
trouvé la chose digne de Iui. I1 n’y a que le pre-
mier ministre qui puisse se permettre une telle
licence. Voici comment s'exprima le ministre de
la justice :

Nous avons dans la province d’Qntario A faire fuce aux
calumniateurs. Des hommes qui vous représentent au
parlement sont accusés sur tous les Justings d’avoir
souillé leurs mains en_pillant le trésor public.” Dang les
discours prononeés & Ontario, j'observe ({ue ce genred’nt-
taque n’est pas _aussi fréq‘nemment employé que dans les
parties éloignées du Canada. Pendant un certain
temps, ces calomniatenrsont été, duns la Chambre des
Communes, réfutés les ung aprés les autres au moyen de
preuves les plus concluantes {(a 1ppl.mdlssemems). N

Derniérement encore, il a plu & M. Blake, comme sir
John A. Macdonald vous 1’a dit, de choisir pour victime
un monsieur Burns, qui n’est pas aussi bien connu dans
Ontario, gue le =ont les représentants de cette provinge.
Cette vietime est des provinces maritimes, Le casde M.
Burng a été cité de hustings en hustings, comme si ce
monsicur avait 6té le plus grand misérable qui ait jamais
dézhonoré le parlement de son pays.

Or, M. Burns est un homme d’un caractdre des plus ho-
norables, et M, Blake edt-il dix fois plus de courage qu’il
n'en a, noserait pas P’attaquer dans sa propre province
(applaudissements) ; mais c’est plus aisé, sans doute, de
calomnier M. Burns dans des Jocalités oir 1l n’est pusaussi
bien connu que dans les provinces maritimes,

Sans vouloir répéter ce que vient de dire sir John A.
Maedonald, on me permettra, cependant, de signaler de
nouveau quelques-uns deg faits, pour vous montrer jus-
qu’3 quel point nos adversaires se sont montrés peu seru-
puleux & Pégard de M. Burns. Il s’agissait tout simple-
ment d’un membre du parlement désirant obtenir la cons-
truction A’un chewin de fer pour le district gu'il repré-
sentait. Ce district, habité par une population frugale et
lahoricuse, mais ne se distinguant pas par son esprit d’en—
treprise, avait droit 4 un encouriagement du gouverne-
ment, qui lui permit de développer son industrie {applan-
dissements), et M. Burns crut qu'il devait, en sa qualité de
représentant du geuplc, aider de_sa propre bourse & la
construction du chemin dont_je viens de parler. (Iecou-
tez, écoutez.) Mais il contribua i cette entreprisc trop
libéralement pour pouvoir réalizer un profit, et i contri~
bution n'eut d’autre mobile que la sympathie qu’il éprou-
viit pour ceux dont il était le re_rrésentant en parlement.
C’est dans ees circonstances qu’il se leva en paricment et
dit: “Nous avons fait tout ce que ’on pouvait atteudre
de nous: voulez-vous, maintenant, faire pour notre che-
min de fer ce que vous avez fait pour Ies chemins de fer
d’Ontario, de Québec et de 1a Nouvelle-Ecosse ? * et nous
avons répondu favorablement aux intéressés que M.
Burns représentajt :—** Nous vous ac¢orderons 1a subven-
tion ordinaire qui est accordée aux chemins de fer de ce
genre,”’ Ce fait est connu de tout le i»arlement, ct, cepen-
dant. la conduite de M. Burns a été dénaturée. M. Blake
a dit sur toutes les plateformes oh il s’est fait entendre,
dans Ontario, gue M, Burns était un député corrompun,
parce qu'il avait re¢u onze piastres sur chaque donze pias-
tres de subvention accordée tu chemin de feren guestion.
Or, il n’a pas regu un seul dollar. (Applaudissements), Les
fonds votés par le gouvernement en faveurde cette entre-
prise ont été dépensés pour exéeution de celle-ci, ¢’est 3
dire, de la néme maniére dont M. Buruns a dépensé, lui-
méme, les fonds qu'il a_fournis. Cependant, ceux gui
liront les affirmations de M. Blake, seront portés i croire
que la subvention aceordée par le gouvernement fédéral
au chemin de fer en question, est_tombée dans la bourse
de M, Burns, Persoune n’oserait émettre cette opinion
dans la province ou ce chemin de fer est construit et,
cependant, elle est émise au sein de la population intelli~
gente d’Ontario. . .

M. Blake sait que le peuple des provinces maritimes ne
peut se transporter dans Ontario pour se défendre ou pour
confronter ses calomniateurs, Mais Dieu merei, je suis
capable, dans Ia province d’Ontario méme, devant ceux
({ux ont entendu nos calomniateurs, de prendre la défense
de mes compatriotes et de ma province. (Applaudisse-
ments). Oui, messieurs,la calomnie, telle est la politique
de nos adversaires dans Ontario.

Ainsi, le ministre de la justice a déclaré, dans
un langage que je suis disposé a qualifier de sophis-
L. BLAKE.

tique, ue j'aurais dit ouinsinué que la subvention
accordée par le gouveruement était tombée directe-
ment dans la bourse de M. Burns. Je ne puis
croire que mes pargles ajent pu &tre comprises de
cette manitre.

L’exposé fait par moi porte, du commencement 3
la fin, que M. Burns était le propriétaire des onze
douzitmes de V'entreprise, et que son intérdt repré-
sentait, par conséquent, les onze douziémes de la
subvention qui donnait de la valeur & cette entre-
prise. Mais vous allez voir, maintenant, jusqu’a
yuel point et pendant combien de temps la subven-
tion est restée hors de la bourse de M. Burns.
Dans le fin fond, il est difficile de dire qu’il s'agit,
ici, d’'une compagnie qui & été subventionnée,
parce que M. ‘Burns est lui-méme la compagnie.
C’est un M. Burns constitué en corporation. Un
douzitme senlement du capital-actions appartient
4 autres capitalistes et, si mon information est
exacte, une partie méme de ce douziéme est aussi
sa_propriété. Dans tous les cas, il est le proprié-
taire des onze douziémes de la subvention obtenue
par la compagnie, et la corporation Burns a recn
une part trés comsidérable de cette subvention,
admettant que d’autres capitalistes auraient un
douzitme des intéréts dans l'entreprise. La sub-
vention du gouvernement s’est montée & $224,000,
ce qui porte a $205,000 les onze douzidmes recus
par ce monsieur. La province du Nouveau-Bruns-
wick, de son coté, a donné i I'entreprise environ
$180,000. La part de M. Burns a donc été, encore
ici, de 165,000, et M. Burns se trouve done avoir
recu, tant du gouvernement fédéral que de sa pro-
vinee, la somme de $370,000. Quant 31a subvention
du Nouveusu-Brunswick, elle est une des ressour-
ces du chewin ; mais elle ne touche pas & la ques-
tion des rapports de M. Burns avee lexéeutif ou
le parlement fédéral. Or, vules intéréts que ce
monsieur avait sur ce chemin, on 'a tenu, pendant
trois ou quatre ans, comme suspendu auclou. Un
certain montant lui fut accordé en 1883 ; il recut
davantage en 1884 ; la subvention fut encore plus
élevée en 1886 et en 1887. Voila dans quelles con-
ditions ce monsieur a pu, pendant ces années, con-
server son indépendance en parlement. Mais on
dit que ce cas n’arien d’extraordinaire. Dans une
adresse électorale qui vient d’étre publi¢e dans un
comté, j'observe les paroles suivantes exprimées
par le candidat ;

Pourquoi devrais-je encourir seul la censure publigue,
lorsque des douzaines de membres du parlement ont non
seulement demandé et obtenu des concessions forestidres
pour cux-mémes ; mais votent tous les jours des sommes

d’argent qui doivent tomber d ns leurs propres bourses?
Je ne puis le comprendre.

M. CHARLTON : Quel est ce candidat ?

Sir RICHARD CARTWRIGHT: Son nom
est John Charles Rykert.
. M. BLAKE :—Je dirai de suite ce que j’ai déja
exprimé ailleurs sur la question qui nous occnpe
présentement. Il y a une distinction i faire entre
un honorable député qui est interressé et qui s'in-
teresse convenablement an succés d’une entreprise,
lorsqu’il s'agit del’intérét de son comité, et un hono-
rable député qui est véritablement le seul inté-
ressé dans une entreprise, et & qui revient réelle-
ment la subvention accordée par 'exécutif par Pen-
tremise du parlement dirigé par ce dernier, etcette
distinction saute aux yeuxde tous. Maisil ya plus.
Le cas dont il s’agit présentement est un exemple
qui fait voir I'immoralité de la ligne de conduite



