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Est-ce 1a ce qu'a fait le premier minis-
tre ? *Non. Il s’est lancé dans des hypo-
théses. Il doit, disait-il, s’étre produit tel
ou tel fait. Le fils aurait pu se trouver i
ce bureau en 1901. Quelguun a signé un
affidavit; cet homme n’est pas un espion qui
cherche A dérober les lauriers ou la réputa-
tion si bien méritée du ministre de I'Inté-
rieur. Il déclare qu’il a payé $3
A un garcon de bureau ? Pas du tout, mais
au sous-agent Nixon lui-méme. Une
personne a donné un affidavit ot elle affirme
avoir obtenu un recu du petit garcon du
bureau ? Non, mais du sous-agent Nixon
lui-méme.
déclarations,

mon honorable ami, s'il se

autre |
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En présence de ces affidavit ou |

trouvait en cour, dirait aux savants et sages |

juges : Oh ! cette preuve ne vaut rien. Je

vais vous faire une hypothése qui va la ré- |
gar- | LSS €
lune position plus élevée ?
| recueillie

duire A néant. Supposons quun petit
con se trouviit au bureau quand ces per-
gonnes se sont présentées pour payer ces
sommes A l'agent, et que le garcon ait ac-
cepté cet argent. Mon trés honorable ami

veut-il tenter une défense semblable devant |

le haut tribunal du Parlement ? Voici an
cas des plus répréhensibles qu'on puisse
trouver. Oh ! cette sympathie débordante que
propose mon honorable ami, quand il s'agit
des affaires publiques et non de celles de

son parti, combien variable elle est! 1l
plaidera tantdot pour I'enfant & cause du
pére, tantot pour des affaires publiques.
Monsieur !'Orateur, le Gouvernement n'a
pas tenu d’enquéte dans ce cas-ci; le mi-
nistre de I'Intérieur n’a pas lintention de

g'enquérir de cette affaire. 1l a envoyé un

emploi quelcongue pour tous les fonction-
naires accusés, comme M. Nixon, de ne pas
avoir rempli leurs fonctions et qui ont été
foreés de démissionner. Est-ce 14 la facon
dont se font les nominations sous le Gou-
vernement actuel ?

Si 'on voyait un fonctionnaire conserva-
teur agir comme cet homme l'a fait, on le
destituerait immédiatement. Dés que Nixon
eut remis sa démission et abandonné son
emploi, qu'est-il arrivé ? Trois chefs de dé-
partement se sont réunis et ont fait jouer
le télégraphe pour faire nommer Nixon
un anfre poste. Est-ce 1a la ligne de con-
duite qu'on devait, en toute justice, tenir
dans une circonstance pareille ? Clest ce-
pendant celle qu'on a suivie dans ce cas-ci.
Si cet acte est repréhensible, comment se
fait-il qu'avant que l'enquete fat terminée,
on a passé jugement en nommant Nixon &
Toute la preuve
était contre Nixon ; on n'y pou-
vait rien trouver qui I'excusiat. Pourtant,
le premier ministre dit que l'enquéte n'est-
pias terminée ; elle ne le sera peut-étre ja-
mais. En dépit de tout cela et malgré que la
preuve déja faite soit toute défavorable &

| cet homme, on nomme Nixon i un emploi

partisan poser certaines questions a un au- |

commissaire
d’assermenter

enquéteur

tre partisan. Ce
les té-

avait-il recu lordre
moins ? L’a-t-il fait 7 Non.
témoins A venir faire leur déposition? Des
citoyens de Macleod auraient donné leur to-
moignage, s’ils avaient su qu'on faisait une
enquéte. Ils n'ont rien connu de tout cela
avant que l'enquéte fat terminée. Celle-ci
fut faite a huis clos et ne dura que quelques
heures ; puis on remit l'accusé en liberté.
Quel compte faut-il tenir d'une enquéte faite
de cette facon, d’une enquéte ot les témoins
ne sont pas assermentés ? Pourtant,

sur ses grands chevaux et se montre tres
sensible aux remarques qu'on se permet sur
cette facon de procéder. 11 reste un mo-
ment silencieux, puis, avec le premier minis-
tre, il admet qu’il y a un fait qui motive
une enquéte plus compléte. Je dis qu’il n’y
a pas eu d'enguéte. On a posé quelque

fera la Chambre. Jajoute que dans ces
bribes de renseignements qu’on a recueillies,
on trouve la preuve claire et irréfutable de
la culpabilité de I'accusé, voild tout.

Il est un autre point que je veux faire
ressortir.

A-t-il invité les |

| par

de confiance auquel sont attachés des ap-
pointements d&levés, dans le ministére de
I'Intérieur,

Ouel avantage peut retirer le ministre de
I'Intérieur en disant que cet homme n’était
pas assidu 4 son bureau ? Pourquoi cela ?
I.a plus grande partie du temps il se trou-
viait absent, occupé qu’il était & des ceuvres
politiques. C’est 14 l'unique raison de ses
absences. Combien recevait-il en qualité de
cuide chargé de conduire les immigrants dé-
sireux de visiter les terres de cette région ?
$10 par mois. Quels appointements retire-
rait-il en qualité d’agent des terres ? $50
mois. En qualité de gardien des bati-

| ments réservés aux immigrants, il avait un

au- |
jourd’hui, le ministre de I'Intérieur monte |

Lun des principes et 'une des |

méthodes établies par le Gouvernement con- |

sistent & réunir tous les chefs des différents
ministéres et de les charger de trouver un
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salaire de $15 par mois. Ses appointements
se chiffraient done comme suit : $50, en qua-
lité d’agent ; $15, en qualité de gardien et
810 en qualité de guide Guide, il est tqu-
jours dans les bois, de sorte qu’il retire $65
en qualité d’agent des terres et de gardien,
sans s’occuper des devoirs de ces charges.
I'ai uelque part devant moi les instruc-
tions adressées aux agents des terres fédé-
ales ; il ¥ est dit qu’ils doivent se tenir &
leur bureau et ne pas servir de guides aux
immigrants en quéte de terrains. Ces ins-
tructions se trouvent dans les documents
relatifs aux scrips. Cependant, le ministre

| de I'Intérieur cherche & excuser la faute de

. s . s s P | ce &) iS¢ are ’i oti-
questions, mais ce n'est pas 1a ce qui satis- | cet homme, en disant que, parce quil reti

rait un salaire mensuel de $10 en qualité de
cuide, il pouvait négliger ses  autres fonc-
tions qui lui rapportaient des appointements
de $65 par mois. Voila la raison qu’on ignore
pour l'excuser d’avoir confié A son fils I'ad-
ministration du bureau des terres.

Qui a averti le Gouvernement de ces aeé-
touruements ? Pourquoi nous est-il impos-
sib’e d’obtenir le dépot de tous les documents
so rapportant A cette affaire ? Te premier



