6 LA REVUE LEGALE

“Q—What was the price or consideration fhat you
received for the sale of the shares (0 My, Wright ? il aurait
répondu : ”’

“A—~—We got one million and = half in honds and a
quarter of a million in cash.”

“ Q—That is for the whole million dollars ot stock of
the Company ? »

*“ A.—For the whole million, »

* Ulest un aveu judiciaire, dit McG reevy, quifait pleine foi
“ontre McDougall. (C.C. art, 1245.)

“ La premiére quostion qui s¢ présente est celle-ci. Quclle
est.a force probante de co document ?

“ La déposition porte la date du dix-sept mai 1%84; clle
a ¢té prisc hors de Ia présence du juge, et clle est cortifido
par “ Lawrence Tynch, stenographer ” dans les termes sui-
vants, [/, the undersigaed, do herely certify the foregoing de-
position to be a faithful veproduction of my shorthand notes.

“ U wappert pas que ce sténographe ait été assermentd.
ainsi que le requérait I loi du temps, 35 Viet. cap. 6, sects,
10 and 11.

“ Le certificat Ini-méme est vague et ne dit méme pas
que les notes sténographiques sont conformes & la déposi-
tion.

“ En admettant que le document produit contienne un
aveu judiciaire, dans Je procésantéricur, a-t-il, dans ce proces-
ci force d’aveu judiciaire ?

“ L question st depuis longtemps débattue, ot les auteurs
sont partagés bien que, comme le dit Laurent, tom, 20, no.
164, Ia plupart des auteurs enscignent la négative,

“ Laurent, 3 Pendroit cité, Binche. Marcadé, Magsé ot
Vergé sont dans Paffirmative, Mais en sens contraive sont
Merlin, Questions, vo, Confession, para graphe I; Toullier.
tom. 8, No. 26, ot note : Boileux, article 1356 : Rauter.
Procédure Civile, No. 133 ot 224; Colmet de Santerre, tom.
5, No. 333 bis 2 ; Larombiére, art. 1356 No. 5; Demolombe,
tom. 7 No. 498; Aubry & Rau, tém. 8 par, 754, noto 7.

“ La jurisprudence frangaicc ost ello-méme divisée, maix



