926

DEBATS DES COMMUNES.

7 FEVRIER

des sources du Mississippi, jusqu'aux Montagnes Rocheuses,
est marqué: Canada, pays acquis par I'Angleterre par le
traité de Paris, en 1763, On se rappelle que lord Lands-
downe était secrétaire d'Iitat au département des affuires
dtrangares a I'époque olt fut passé le traité de 1763.

Si le titre de la Couronne d'Angleterre au pays du Nord-
Ouest et au territoire qui est maintenant I'Ontario est, basé
sur les disposittons de ce traité et sur la capitulation du
commandant franeais de Montreal, il est parfuitement elaiv
que la compagnic de la baie d'Hudson n’avait aucun droit
i ce territoire, et que le gouvernement du Canada ne peat
avoir a Pencontre de la province d'Ontario aucun autre
droit que ceux do la compagnie de la baie d’Hudson.

Jo ne veux pus entrer dans les détails de cette question.
Je pourrais citer une foule de cas ol ce principe a été admis.
I honorable député d'Algoma (M. Dawson) disait, citant
un passage du rapport du juge Armour, gu'une nation ayant
pris possession des cotes, adroita tout le pays jusqu’a la hau-
teur des terres; et que le gouvernement francais ayant remis
su gouvernement angluis par le traité d’Utrecht le pays
avoisinant la baie d'Hudson, le gouvernement anglais 2
acquis par i un titre & tout le pays qui s'étend jusqu'a la
hauteur des terres. L'honorable juge avait égulement cité
un passage de Phillimore dans le méme sens.

Phillimore est une haute antorité en cette matidre, mais
il ¥ en a de plas hautes que lui; il y a les papiers deo I'iStat
qui décrivent la transaction, et qui démontrent que le pays
re~titué était celui que I'Angleterre possédait auparavant,
¢’ est-d-dire, los cotes de la buie.  Je pourrais citer d'antres
doenments d'fitat, qui traitentde transactions conclues entre
divers Etats par rapport i ce prineipe.

Jo citerai un exemple yui fora comprenire toute la quos-
tion. Les Etats-Unis, lorsqu'ils réclamérent la vallée du
fleuve Orégon, s'appuyaient sur ce principe : M. Gray avait
découvert l'emb)ruchure du fleuve, et en avait pris posses-
sion anwvom du gouvernement des Etats-Unis.

Lie gouvernomont anglais a-til admis le principo que le
gouvernement en possession de l'embouchure d'un fleuve
avait droit & tout le puys arvoré par ce fleuve? Il le nia
formellement ; et voici sa prétention: Prendre possession
de P'emb uchure d’un fleuve peut donner droit au bassin
tout entier, 8'il v’y a pus d’autre moyen d’aceds & Vintérieur,
parce qu'une nation étrangdre ne pourrait pas s'Gtublir &
I'intéricar sans commettre un empiotement.

Mais 51 vous avez accds i lintérieur par une antre voie
quelzondue, la hauteur des terres ne peut étre un empécheo-
mont, et | nation propriétaire de la ¢ote ne peut 1é:lamer
le territoire jusqu'a la hauteur des terres. ‘

Et ¢'est exactement le méme principe gui doit s'appligner
a la hauteur des terres an nord du lac Supéricur ot du lac
Huron.

Le gouvernement anglaia a acquis par le traité d'Utrecht
la souverainets des cotes de la baio d’Hudson,et la France
pors-élait la valiée du Saint-Laurent. La propriété du ter-
ritoire situd entre cos deux localités, dépendait de la dili-
genee do i'une ou de Pautro nalion, Le gouvernement
anglais, pouvait, aprds avoir pris possession et s'élro -établi
dans le pays environnant la baje d’$udson, descendre au sud
de la hauteur des terres, et la France était libre d'aller au
nord de cetto ligne, si elle y arrivait ia premiére, en pous-
sant au nord ges élablissements ou en occupant le pays, si
elle le jugeait & propos.

Et de faitla France a pénétré au-de’d de la hauteur dea
terres, ol comme jo 'ai dit, ¢lle a construit la fort Abbit-
tibbi; elle avait construit co fort avant la signature du
traité d'Utrecht, et o'le U'n oceupé jusqu'en 1761, Kile a fait
In méme chose pour le fort Saint-Germain, et pour tous ces
postes étublis par lea traitours frangais, et qui ont été occu-
pés par cux jusqu'a la conquéte et jusqu'a la cession du
Canada dans les limites duquel ils étarent établis.

Aprés la conguéte e.t lieu ia guerre de Poutiac, et
fut abandonné

M. Mirrs

lo pnys
pendant quelgue temps, Pius tard, des mar-

chands de Montréal et d’Albany organisérent des compa-
gnies, privent possession de ces vieux postes frangais et
oceuapérent le pays. On n'a qu'a consulter le ¢ journal de
Harman,” qui a été pendant vingt-sept ans & 'emploi de la
compagnie du Nord Ouest, pour s'assurer que cette dernitre
e¢ompagnie a éé en possession de co pays longtemps avant
que les traiteurs de la compagnio de la baie d’Iudson y
aient fait leur apparition,

La compagnie de la baie d'Hudson ne pouvait prétendre,
en vertu do sa charte, & ancun droit, & aucun intérét dans
aucnne partie du Canada, Tous les droits que lui donnait
sa charte, méme on supposant qu'elle leur donno des droits
A la propriété du sol, dépondaient de sa diligence. Aucun
Aecte de 1a Couronne d’ Angleterre ne pouvait empiéler sar
le droit du souverain de la France d’aller prendre possession
de toute partic du continent américain du nord qui n’avait
pas été occupé d’une maniére quoleconque par la Cou-
ronne d’Angleterre ou les sujets angiais.

L’Acte de 1774 figait 1a frontidre de Uouest an fleuve Mis-
sissipi, et ce fut lafrontidre de la province de Québec jus-
quwen 1391, On w'a gqu'a consulter I'opinion donnée par le
juge en chet Draper, qui a étudié cotte questicn avec soin,
pour voir qu'il w'avait pas le moindre doute que Québec
s'étendait 4 ouest jusqu'au Mississipl., Par le traité de
1573, le gouvernement anglais céda la partie sud de cette
province, ¢’est-d-dire ‘la partie située entre 1'Ohio et les
grands lacs, au gouvernement des Etats-Unis.

Apros cette cession, naturellement, il y eut une nouvelle
frontidre du sud ; et lu commission de Lord Dorchester,
apros le traité de Versailles en 1733, décrit cette frontigre.
1t jusqu’oit s'étendait cette nouvelle frontiore ? Elle s’éten-
dait & 'ounest, & travers les lacs, 4 la riviére aux Pigeons, le
lac Long, et de 13, franc ouest, jusqu’au Mississipi. Poar-
quoi jusqu’su Mississipi ? Puarce que le Mississipi était la
frontiére désignée par 'Acte de Québec de 1774,

Consultons maintenant les actes de la Couronne qui divi-
serent la province et nous verrons gue, dans tous les cas, il
était impossible aux arbitres de donner & la province d'On-
tario des limites plus étroites que celles que lui donne la
décision arbitrale.

On nous a dit ¢t redit que les mots ““ vers le nord,” que
l'on trouve dans I'Acte de Québee, signifient franc-nord.
Sivous prenez cotte interprétation pour la frontiore de

; Poaest, il funt aussi Pappliquer & la frontidre du sud, parce

qu'il n'y en a pas d’autre qui soit décrété.

Permeticz-moi de live ce passage particulier de 'Acte :

¢Que tons les territoires. les fles, et Ies pays de I'Amdrique du Nord,
appartenant  la Couronne d' Angleterre, bornés au sud ......”

Qui est Lorné au sud? Les pays, les territoires, les
iles.
s par une lig e partant de  la baic dvs Chalears ¢t tuivant les mon
tagnes.”

1’ Acte continue A déerire cotte ligne le long des lacs, lo
long de la rivi¢ e Ohio, ¢t jusqu'aux rives du Mississippi, &
Pouest, puis vers le nord, jusqu'aux frontiéres du territoire

ide la baie d'Hudson.

Qu'est-ce qui 8'étend vers le nord? A mon avis, ce sont
les pays, territoires et fios, qui commencent 4 an point ot
se terminent & l'autre, et qui de cette bases’étendent yors lo
nord jusqu'au territoire do la baie d'Hudson. Vius avez
ainsi une frontidre au nord. o ‘ ‘

Mais si vous prétendez que cette description s'appligue i
une ligno bornant le pays au sud, alors cette ligne méridio-
nale s'étendra vers le nord, et il est impossiblo que ce soit
une ligne franc nord ou toute autre ligne que. le Missis
sipi. ‘ ‘ :

JNous ne trouverez dans ce paragraphe ni dans aucune
partie de I'Acte, les mots de *“borné & l'ouest.” bl sagit
d’une ligne, la ligne part de la buie des Chalcurs, se dirige
vers 'ouest jusqu'au Mississipi, et de 1& vers le nord. Bi
! ¢'est 1a frontiore sud, alors cette frontiére du sud s'étend




