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Impét sur le revenu—Loi

d’argent que ceux qui n’en n’ont pas. Je pense que c’est évi-
dent. Un célibataire ou un couple sans enfant n’a pas le méme
genre de dépenses que ceux qui ont des enfants. Il est impor-
tant que nous fassions une contribution importante aux frais
d’éducation des enfants.

Comme je I’ai dit précédemment, il est important de s’occu-
per de la prochaine génération, de lui assurer un bon départ
dans la vie, de lui prodiguer les soins dont elle a besoin, surtout
en ce qui a trait aux enfants d’age pré-scolaire. Un enfant sur
cinq est pauvre. Ils ne disposent pas de tous les éléments requis
pour atteindre leur pleine croissance. Nous devons aborder
cette question d’un point de vue égoiste. Aprés tout, cette géné-
ration d’enfants prendra soin de nous dans notre vieillesse. Une
lourde charge les attend car nous vivrons vieux. Bien des politi-
ciens tétus de la Chambre dépendront financiérement des
enfants mémes qui devraient recevoir aujourd’hui du gouverne-
ment des allocations familiales plus généreuses.

Dans le discours du trone, on a parlé de la famille et, en
particulier, des valeurs familiales traditionnelles. Je suis assez
déconcertée par cette idée puisque, 4 bien des égards, la
famille traditionnelle n’existe plus. Elle est certainement en
minorité. Dans la majorité des familles, les deux parents tra-
vaillent ou ce sont des familles monoparentales. Le vieux cliché
des deux parents qui ont un fils et une fille, et de la mére qui
reste 4 la maison pour cuisiner et s’occuper des enfants alors
que papa va travailler, est vraiment devenu un mythe, a de trés
rares exceptions pres.

Mon parti croit fermement aux valeurs familiales. Nous
avons combattu les premiers pour instaurer des allocations
familiales. Nous ne I’aurions pas fait si nous n’avions pas cru a
la famille et aux valeurs qu’elle représente. Il nous faut des
appuis variés pour venir en aide aux familles.
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Je dois admettre que les belles phrases contenues dans le
discours du trone sont un peu dures 4 avaler. Il est difficile de
croire 4 la sincérité des conservateurs lorsqu’ils chantent les
louanges de la famille, alors qu’ils ont désindexé les allocations
familiales et qu’ils ont refusé de revenir sur leur décision. S’ils
étaient vraiment des défenseurs de la famille, ¢’aurait été la
une trés bonne fagon de le prouver. Cela ne coiiterait pas si
cher. Nous leur avons proposé plusieurs fagons de trouver les
fonds nécessaires.

En second lieu et comme je I’ai dit plus tot, les conservateurs
pourraient montrer qu’ils ont vraiment confiance dans la
famille en accroissant substantiellement le crédit d’impot-
enfants, en I'offrant aux travailleurs et aux familles 4 revenu
moyen et faible, de méme qu’en I'indexant totalement.

Je crois que cette approche morcelée montre nettement qu’il
nous faut au Canada une politique solide et globale de la
famille. Nous n’avons pas une telle politique. Aucun gouverne-
ment n’en a proposé. Nous sommes aux prises avec ces notions
au comité spécial sur la garde des enfants. Méme si son man-
dat est plutdt restreint, le comité a fourni, je crois, quelques
indications sur ce que devrait comporter une politique globale
de la famille en outre des allocations familiales.

Jespére que le gouvernement va vraiment contribuer 4 offrir
des services abordables de garde d’enfants dans toutes les
régions du Canada. Nous avons constaté que le nombre des

\
enfants dans les Territoires et dans les réserves indiennes $ oot
accru considérablement par rapport aux autres régions e
Canada. Et pourtant, les services de garde d’enfants ¥ 50 i
relativement inexistants, ou extrémement insuffisants et pev
étre méme hasardeux. Il n’y a pas dans ces régions les nived
de qualité et de financement nécessaires.

Nous avons besoin d’un programme de garderies géﬂefe‘:;
Je suis heureuse que le premier ministre (M. Mulroncy i
mentionné les services de garde des enfants dans son disc® p
Nous attendrons impatiemment de savoir combien dargeue
sera consacré 4 ces services et ol I'accent sera mis pouf q}a
'on accomplisse de grands progrés vers I'amélioration cheS
qualité des services de garde des enfants au Canac a. 6
parents qui travaillent ne devraient pas avoir & s'inquiétel qvi-
leurs enfants aient accés a de bons services de garde, des ser

ces qui les aideront a se développer. |
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Bien siir, il nous faut un systéme accessible a toutes

familles, peu importe leurs revenus. Dans le domaine % 3
garde des enfants, nous constatons que ce sont les famll L
revenu moyen et non pas les familles trés pauvres qui 1° =5,
vent aucune aide financiére pour les dépenses associe
garde des enfants. Le Régime d’assistance publique du ¢2°5,
vient en aide aux familles les plus démunies, méme " per
encore, il reste énormément a faire. Il nous faut un programm
complet.
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Dans le cadre d’une politique sociale globale de Pavers
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j’espére que nous pourrons en arriver 4 un bien meilleur f?gte o
de congés parentaux, afin que les deux conjoints puissent n e
changer leurs rdles. La encore, on s’écarte de la notion t"au
tionnelle de la famille. Le pére et la mére devraient, Chzcux
son tour, se charger d’élever l'enfant, surtout au cours des 3 @
premiéres années, ol la personnalité future de Ienfant i
forme. Il importe que les parents aient de vrais choix éCO“".’:: 2
ques leur permettant d’assumer leurs roles et chose Ce}'tal :
des congés parentaux plus généreux seraient utiles a cet egar™

Mes collégues et moi-méme souhaitons un pays ou on gf{f"lzs
tit des revenus supérieurs au seuil de la pauvreté et O% fin
parents n’ont pas a faire la queue aux banques de vivresvlau o
d’arrondir leurs prestations d’assurance-chomage OY e’cst
maigres prestations de bien-étre social. A Vancouver—j‘?t g 3
également vrai dans d’autres villes, mais j’en suis temO‘“ux
Vancouver—Iles méres célibataires doivent faire la queu® 2:165
banques de vivres. Il est déja assez regrettable que depuls du
années, les personnes seules du quartier des clochards oulai-
centre-ville de Vancouver fassent la queue aux soupes PO 2 est
res. Mais a I'heure actuelle, cette nouvelle institution 4% s
vantée par certains Canadiens de droite force les jeunes i
et leurs enfants ainsi que des gens plus 4gés a faire la q“IXe
pour obtenir la charité, cette vieille notion de charité du e
siécle. Cest tout 4 fait inadmissible au Canada et en col(:léc
bie-Britannique, et nous devrions augmenter de fagon marq
les prestations de bien-étre social.

: ; o il de
11 est impossible de parler de revenus supérieurs au SeU"

la pauvreté sans aborder la question des débouchés su
ché du travail également. Japprends que certains !
essaient de déterminer si, effectivement, une politid®
revenu garanti peut étre efficace sans étre assortie d’em
garantis, 4 moins qu’on ait mis en oeuvre un progmmme
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