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Les évdques &’ Trlanle ol le mindsldre (m_’g’rlm's.-—er pml.cm'('r:t angln,is s’f:sl
, occupl, dans =a dernidre ression, d’une loi ufn(‘»hm’-_l aux mlerels‘(lc I_Eglxs(_-
catholique enlrlandeysur laguelle nous avons jusqu dce jour gnr«le le ?ll«'T)cL’,
dana Mespoir que les opinions divergentes qu elle avait f':n_z waitre p?ll‘Vl('l.n]‘rn’ll
i se concilier. Nuotre attente a ¢1é lrnmp(*c.' Les (fillh“llqlll':"ﬁc sont divisés
sur la portée de cetie loig le clerge :-:é(-nml:.nrc .s".s,‘ prononeé dlvcrscm?nl
el. enfin, fes prélats dlrlande, aprés en avoir déhbére (lnns’nn s)’n;nle réuni
3 Dublin, ont adopté, sur la prupasition de Mgr. Parcheveéque d Armagh.
primat d Irtande, une r«':sulnt'm.n ainsi congne s , .

e Les prelaty assemblés, apréd midre cnnslder{\lmn de Pacle (.les (!m:muo‘s '
“ayant congu des optaions dilférentes sur h’.s f‘ﬂt"h‘ de cet acte,il a &1é f’”"'-”‘
¢« que chague prélat gerait & cet bgard laiss€ & la direction de sa propre con-
« geienee.”? . . .
) hIl sPagit d’une loi relative apux donations (!e clmrufs (c/‘mri,l‘/b/_r‘ [)t’(]!lﬂ.&‘-i l.;zll)
fantes au profit de I"Edlise catholique romaine. ,D aprés Pancienne Iug{sl:u—
fion, on ne pouvait légeer ou donner & perpCtuité au prnﬁ} des corparations
religicuses, des prétres, des dglises ou des cooles H _le droit (‘]c ]\l"()prléll.‘ de
main-morte @ait interdit. En outre, toutes les affaires relf.lwes d ces ques-
tions Glaient spwmii-cs & un camité composé de commi-saires nommes pas
le Gouvernement. Les membres de ce connté on burcau de conl'roh' étaient
tous prot-slans et fonctionnares publics; parmi eux se trouvaient le lun.l-
chancetier d’lilande, les douze juges, le présulent de la Qour des prérogati-
ves, ete., cte. Depuis Uacte (l'én.nncip:ni‘nn, l'(’s catholiques pouvant etre
nommes juges, 11 auraivnt pu, en cetie qualité, faire partie du comitC; mats,
4 part cette exceplion, leurs affhires étaient réglees par des.cmnnnsnnres pro-
testans, qui avaient en outre Pexorbitante facahté de pouvoir chang.»r les dos-
tnations des leps.quand its jogeaient incpporfun, illégal ou tmpossible d’exé-
culer strictement tes intentions des donateurs.

Le ministére acinel, désireux de se rendre les catholiques favornbles et
peut-Gtre de se ménager en blande des voies de eonciliation, a cherché a
modifier sur ce point Pancienne lépislation. Tl a, dans ce bus, proposé un
projet de loi qui a ¢1¢ adopté par le Parlement et gui maodifie profondément
Pancien ¢tat de choses.
reau de contrdle sor de nouvelles basses. 1l #era composé de dix membres.
dont cinqg scront eatholgues ;5 la destination de- legs ne pourra plus érre
changée slon 1o coprice des commissaires, et erfin, sa disposition la plos
imporante, e'est qu'il rétablit pour le clergé catholigre te droit de propriei
de main-marte.  Clest 13, trés certaincmient, une mesure dont on ne sauraj
méconnaitre Uesprit de lihéralité et de justice de la part d'un gonvernement
protestant, quaud on  sensidére surtout Pesprit éiroit, hainenx de certains-
gouvernans qui, en Franee, ont le Journal des Débals oule Consiilutionnel
pour organes. Parlez & M. Isawbert de rétablir au profit du clergé le droit de
main-morte. lui qui ne veut pas méme gne ses membres puissent posséder
‘aux titres ¢t conditions de tous les citoyens! L’Angleterre. sous ce rappans
comme sous une foule Pautres, nous laisse bien lomn en arri¢re. IZn France.
Ye churitable bequest-bill et soulevé les elameurs de tous les Jonrnaux g
“prétendent défenare les wlées libérales et Ia liber1é des citavens.Le Jonrnal
des Débnfs, qui ne veut pas pour le elergé de France ta liberté commune. o
approuvé pour Plrlande la mesure du cabinet de Laondres, parce qu'il ¥ a vu
un moyen q bLosans mettre le elergé dans Ja déjendance du Gouvernemem
(comme ' fuit un  sataire aceeprie de PEtat), pourrait néanmeoins, avee le
temps, le rendre indépendant des vicissisudes de Popinion populaire.

Cette appréciation nous parait inexacte.  Non quiil n’ait pu entrer dans
Pesprit du gouvernenment angrais de eréer au clergé eatholigue une puosition
indépendante 3 maix trés cortainement la hbeité qul gagnerait, en n'atren-
dant plus de la génerosité populaire ses moyens dexistence, ne le ferait ja
mais tomber dans la dépendance du pouveir.  Ainsi, en supposant que e
ministere anglais ait eu les vues ¢treites que lui méte le Journal des Débeds.
ses calcul- seront déjoués par Pexpérience, etle clerge d*Irlande, apré=avar
acquis des ressoutees indép endantes, n’en sera pas moins anaché a la cause
du peupl ni moins hestile & ses oppresseurs.,

Ce qui nous paraftrait en France ure loi ulira-libérale, n'est pas jugé de
méme en Angleteire et en Irlande. Dés que le ministére anglais eut pre-
genté son bill aux Chambres, les entholiques en appréeiérent diversement Ia
portée ou rein du Parfement.  Les membres irdandais se partagérent; les
uns crurent deveir lover - Gouvernement des bienveiilantes intentions que
témoignait son hi'l; d*awres en combattirert les dispositions avec foree, eu
soutenan' gue jamais les catholiques n'adimettraient une commis-~ion dont le-
protestans feraient partie.  Sir R. Peel it tout pour dissiper les eraintes de-
catholiques irlandais. Il leur disait, pour les rassurer sur Pesprit de son projet
de loi : :

¢ Ce que nous avons voulu, clest au’il nlexistit désormais aucon doute sur
ce point, & savow yue tes eatholiques romains pourront, a tn face du eivl, Mire
tel legs ou tetle donanon qu'il leur plaiia, sans craindre d*¢tre pourchassés
par un burenu protestant..... :

“Jespéie aumoins gue quand vous retournerez prés de vos coneitovens.
ajoutait-il en sYudressant anx dépurés irlandais, vous aurez la bonto de dire
franchement gue cvtte mesure autorisait P Eglise catholique 3 accepter les do-
fl:llinn*,!égnlhnn toutes les souseriptions catholiquesrendait itmpossible tout
intervention ctrarpdre dans leurs affaires, et constituait une commission de
protestans en nombre épal. Dites-lenr quielle &ttt basée sur e principe de
Pégalite, si on Pavait Inissé voter, elle surait &t& reque par Ia partic sensée

ns=,

i

.d_u peuple d’Idande comme un témoignage de Pesprit de justice avee lequel !

1L ANGES BELIGIEUX, SCIENTIFIQUES, POLITIQUES ET LITTERAIRES.

lie chmitable bequest bitl de 1844 organise le bu-

“it1

les ministres étaient déterminés A agir.” .

" Le nonveau bill reconnaissait en outre 'd’une manidre nfiicielle Pexistence,
en Irlande, de 1’Eglise eatholique romaine, dont les prélais étaient respec-
tueusement désignés pour la premiére ois par leurs thires d’éveégies et d’ar-
chievéques, au désespoir du clergé de [*établissement dit national.  Le Mi-
nistére poussa plus loin Pesprit de concilation. - Une clause du bill siipula
nue toutes les-guestions relatives a la discipline o 'a la doctrine (e I’Eglise
romaine sernient exclusivement résolues par les membres catholiques du bu-
reau de conirole. ’ '

Ces concessions ne suffisent pas pour dissiper toutes les craintes. M.
O’Conuell demandait quon laissat aux catholiques le svin de régler comme
its Pentendraient leurs propres afluires, sans avoir a les souwmettre 4 un co-
wité dont tous les membres ne partageaient pas leurs couvictions. Mgr.
Mac-Hale, archevéque de Tuam, protesta énergiquement contre le projet de
tn loiy dans trois lettres qu’il adressa1 & sir Robert Poel, et qui furent publiées
par tous les journaux d’Angleterre et d*Irlande. Ce savant prélat se plaignait
surtout de ce que le Mini=tére avait formulé son projet sans consulter, sur ses
dizpositions, 1a hi¢rarchie casholique, dont il reglait les plus chers intéréts,
En dépit de ces remontrances, s loi fut adoptée parles deux Chambres.
O?Conpell, qui se trouvaiten ce moment en prison, fut consulté comme
avocat sur fe parti que devait prendre e clergé. L’¢minent jurizconsulte si-
ana une ronsultation dans laguelle il exposait les nombreuses objections que
soulevait cette loi.  Quelgques jours aprés, les journaux irlandais publiérent
une protestation contre le charilable beguest act, signée par un archevéque,
quatorze évéques et sept & hint cents préwres. Ce document était ainsi congus
¢ Profestalion de lu hierarchie et du clergé d*Irlande. T o

¢ Nouz, sonssignés archev@ques, évéques et prétres de I’Eglise cathd'ique
romaine en Irlande, saisissons avec empressement *accasion, aprés avoir
¢rudié avee atiention les dispositions du charitable beguets-Uill, de déclarer
notre convicrion que cetle mesure entrainera pour la religion les plus déplora-
bles conséquences, et qu’elle aboutira finalement, si on la met 2 exécuting,
a asservir I’ Eglise catholigue romaine d’Irlande & la puissance temporelle.

¢ Loin &ire une concession, ce bill est une nouvelle loi pénale ayvant
pour but de détourner le pécheurmourant de léguer a sa dernicre heurepour
rucheter sespéchés,un scul acre de terre destiné & quelqu’étabiissement cha-
titable de notre communion. '

- . . ' - . . . a2 - . . - - -

¢ La nouvelle loi dit que cing personnes professantla religion catholique
romaine seront nommeées psr la Couwronne pour fuirefpariic du bureau de
rontrole.  Ces personnee pourront gire de=< laTgues n’ayant ni religion prati-
que ni {ui, et ce ~ont elles, cependant, qui seront appelées a juver des ques-
tons intmement liée~ & notre doctrine et & notre dizcipline ! En ~upposant
que lescing élus du pouvoir soient des évéques.ceux-ci seront appelés,dang
Pexerrice de leurs fonctions de commissaires, & pranancer sur des matiéres
sperituelies qui se trouveront dans la juridiction .d’autres &végues, ce’ qui
<erait e violation des canons de notre Eglise.  En suppo-ant méme que
ces évéyues n”’auront a décider que des affaires du ressort de leur juridiciion
<péciale, co ne sera pas en vertu des pouvorrs gu'ils ont requs avec les or-
dres sacrés, mais de par ’autoiité de lu Couronne, ce qui constiturait de
leur part un acte de dépendance, en sonmettant leur office sacré a la juri-
dictinn et & nutorité de PEtat 5 c’est pourquoi neus protestons énergique-
inent e respectueusement ¢ontre un bureau de cont:ble ainsi composzé. Sl
doit &ire forme de lafyue< nommés par I’Etat, nousle considérsus comme
empiétement tendant a fouler aux pieds Pindépendunce de notre Eglise dang
le butde favariser les desseins anti-catholiques des hommes qui sont 2u pou
voir.  Si lecomit¢ doit éire composé d’évéques également choisis par le
gouvernement, nou¥ devons considérer ce projet de chuisir, dans notre hierar-
chie, des favoris minisiériels, comme un mosend de créer des divisions dans
- otre corps (o Punion et "harmonie sont choses si essentielles),et par suite
d’affaiblir et de détreire la confiance du peuple dans ses évéques.  Le peu-
pe. qui o témoigné une vive axniéié lorsquion a manifesté Uintention de
retribuer son clergé, ne pent manqurr de s’alarmer en voyant ses dévéquee
aceepter des places sous le patronage du Gouvernement.

¢ Pour ces raisons et plusizors autres que nous ne pouvons énumérer dane
eette courte déclaration, nous protestons contre le charitable beguest act et
déelarons que nous sommes “décidés A empécher sa mise & exécution par
tous les moyens constitutionnels en notre pouvoir.” .

Tous les évéques ne partagérent pas avis des quatorze prélats signataires
de cette protestation. La moitié d’entre eux crut devoir attendre, avant de se
prononcer, d*avoir delibéré en commun sur les dangers et les avantages de
cette mesure dans un synode spécial, T . ;

Quelyue concluans que paraissent les motifs énoncés dans la protestation,
le Priinat de Plrlande, le dosteur Grolly, jugea la mesure avee beaucoup
noins de s@vérité et ne put reconnaitre a res dispositions la perfilie que
eur aitribuaient los signataires du document que neus publions. Mgr. Var-
chevéque de Dublin se rangea de Pavis de Mgr. Crolly, etles voix se trou-
véteunt partagées,  Mer. Mac-Hale, archevéque de Tuam, était a la téte
des prédats qui avaientprotesté.” Clest dans cee circonstances qu'il fut ré.éo-
oy aprés mitre  délibération, que chague prélat seratl latssé a la direction
e su propre congcience.

It eiit é16 tré~ désimblque les vénérables évdques d°Irlande adoptassent
ane résolution unanime sur la conduite a tenir touchant a nouvelle loi des
donations ; muais, de ce qu’il en a été aulrement, que doit-on conclure ?



