1887. DEBATS DES

COMMUNES. 1161

SOCIETES DE FONDS DE PENSION

La Chambre se formo en comité sur lo bill (n° 52) pour |

sutoriser les emnployés des compagnies cobstituées en cor-
porations & établir dos sociétés de fonds de ponsion,

(En comité.)

M. MILLS: Je demanderai & l'auteur do ce bill si on a
Pintention de conférer ces pouvoirs simplement aux com.
pagnies constitnées en corporations par le parlement du
Canada, ou bion si on veut les conféror 4 toutes les compa-
gnies, qu’elles soient constitudes en corporation ou non ?

M. HALL: Le comité des banques et du commerce a
restreint les dispositions de ce bill aux compagnios csnsti-
tuées en corporations par le gouvernement du Canada,

Lo bill est rapports, lu poar la troisidme fois et adopté,
MENACES, INTIMIDATION ET AUTRES OFFENSES.

M. THOMPSON : Je propose la deuxidme lecture du bill
(n® 162) pour amonder les statats revisds, chapitre 173,
concernant los menaces, l'intimidation et autres offenses.

M. CURRAN: Avant que ce bill soit In pour la deuzidme
fois, j'ai & faire quelques observations qui m'ont é1é suggérées
par des personnes que cette loi intéresse particulidrement.
Il n’y a personnoe dans la scciété qui ne désire pas que toute
la protoction convenable soit accordés & quiconque est
engagé dans une branche de commerce, une industrie ou un
métier—soit quo co genre d’occupation tombe sous opération
de coite loi ou non—et je crois qu'il n'y a aucune organiea-
tion en co pays qui ne désire pas que los lois soient rédigées
de maniére & donner A tout le monde la plus grande liberté.
En méme temps, je crois qu'il y a quelque chose que l'on
peut trouver odicux, non pas tant dans le bill actuel, pent-
etro, que dans un autre projet que l'on cherche a faire
adopter et pour éviter que la loi ait ce caractdre malveillant,
jo signalerai quelques passages de ce bill afin que 1a Chambre
puisse faire des amendemeunts., L'honorable ministre pro-
pose ce qui sunit :

Quiconque, illégalement et par violence, ou an moyen de mepaces
ou par n'importe quel autre moyen empéche on détourne oum essaie
d’empdcher ou de détourner un matelot arrimeur, charpentier de navire
ou autre individu, travaillant & bord d’un navire cu vaisseau,'d’y tra-
vail.er ou d’exerc-r son métier, sa profession oa son occupation légitime
ou ss bat, ou se porte A des actes de violence envers lui, ave: 'intention
de le détourner ou 'empécher de travailler ou d’exercer son métier, sa
profession ou son occupation, est passible, sur conviction sommaire
devant deux juges de paix, d'un emprisonuement de trois mois au plus,
aux travaux forcés.

Comme on I'a déji démontré & cette Chambre, il y a une
distinetion de quelgu’importance, relativement aux menaces
mentionnédes dans cet article, entre le texte de cet article
ot lo langage employé dans les autres articles de la loi
qu'on veut amender, Les menaces, si nous prenons l'ar-
ticle 12, sont les menaces de violence. Je ne vois pas
peurquoi dans 'article que I'on veut amender on n’emploie-
rait pas le méme langage que dans I'article 10 ou daus les
antres. On sjoute dans cet article les mots “ ou par n'im:
porte quel autre moyen.” Je ne vois pas qu'il soit désirable
d’ajouter cela 4 la loi telle qu’ello est maintenant. Do fait,
si nous prenons I'article 13 des statats revisés, I'article qui
snit celui que I'on veut amender maintenant et dans lequel
on vent ajouter ces mots, nons avons li une énamération
da tons les moyens auxquels on peut recourir pour empé-
cher quelqu'nn de travsiller. IL'article 16 se lit comme
suit :

ga) Use de violence envers cet autre individu, ou sa femme, ou ses
enfants, ou endommage 8a propriété ;

(5) Intimid® cet autre individu, ou sa femme ou ses enfants, par
menaces de violence envera Ini, elle ou eux, ou de dommages & sa pro-

priété;
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(¢) Suit avec persistance cet autre individu de place en place;

{d) Oache des oatils, vétemonts ou antres effets posiéiés ou employés
par cet autre individu, ou lui enléve les moyens on 'empéche d’en faire
usage ; .

(eg) Suit cet autre individu en compagnie d’une ou plusieurs autres
personnes, d’une maniére turbulente, sur une rae ou un chemin ;

(f) Epie ou surveille Ia maison ou autre lieu ol cet autre individu
régide ou dans lequel il travaille ou poursuit son industrie, ou dans
lequel il se trouve.

Laloi contient déja toute cetto énumération, et aprés
avoir bien réfléchi je ne vois pas pourquoi I’honorable
ninistre de la justice demande que l'on ajoute *ou par
n'importe quel autre moyen " & la suite d’unc énumération
si compléte, Je suis anssi d’opinion avec ceux qui ont été
on communication avec moi, des membres d’organisations
ouvrigres, quo I'on devrait ajouter le mot * ainsi ” aprés le
mot “ essaye,” c’est-d-dire que la tentative doit étre faite
avec foree ou violence, Dans I'articleque I'on veut amender
le ministre de la justice nous demande de rayer le mot
“ordinairement ” Quaunt 4 moi jo ne vois pas que I'on
rendrait la loi plus forte qu'a présent en rayant ce mot.
On g'oppose fortement & ce que le mot ¢ ordinairement
goit rayé, et conséquemment je crois devoir présenter &
I’honorable ministre de la justice que la loi ne perdra rien
de sa force si I'on garde le mot *f ordinairement.” ‘

Un hororable membre do cette Chambre me demande

ourquoi nous faisons cette objection. Nous disons que la
oi couvre déji toutes les accusations et par conséquent le
changement proposé no devrait pas étre fait. Si nous pre-
nons les personnes énumérées dans la loi tolle qu’elle existe,
nous voyons que l'article qui a rapport aux personnes em-
ployées & bord des navires dit: ¢ Les matelots, arrimeurs,
charpentiers de navire, journaliers de navire ou n'importe
quelle autre personne qui travaille ordinairement & bord
d’un vaisseau ou d’un navire,” On a prétendu que cetto loi
ne s'applique pas aux personnes qui viennent pour la pre-
miére fois pour travailler & bord des navires. Je mne crois
pas qu'une telle prétention puisse résister 4 la discussion un
seul instant. Le capitaino qui vient de recevoir les dpcu-
ments qui lui donnent le commandement d’un navire s'em-
barque pour la premiére fois sur ce navire et il est certain
que la loi le protégerait, bien que dans Ie langage ordinaire
il n'est pas été habituelloment & bord de ce navire. La
méme chose s'applique 4 un second oud un matelot qui
vient de signer son emgagement et qui s'est rendu sur le
naviro, Il en est ainsi’ des arrimeurs, cetle désignation
s'applique & toutes les personnes qui travaillent & charger
ou & décharger un navire. La loi ne s’applique pas & un
navire en particalier, mais & tous les navires en général, et
lorsque nous parlons des employés qui sont ordinairement &
bord d'ah havire, nous indigmons toute uno classe de per-
sonnes qui sont engagées d’'une maniére ou d'une autre A
travailler dans ces navires ou auprés d’eux. Par conséquent,
jo prétends que le mot “ordinairement ’ devrait étre laissé
dans Ia loi telle qir'elle est maintenant. Je prétends aussi
que les mots “ menaces de violence” qui ne sont pas dans
la dernidre partio de 'amendement devraient 3tre mis
comme dauns la premiére partie de l'article. ,

Cons qui ont;correspondn avec moi désirent aussi demander.
an ministre de la justico qu’une amende soit imposée au lieu
d’un emprisonnement si cola est possible, La loi actuelle
dit que touto personne commettant une offense contre cet
article pourra étre condamnée & l'emprisonnement et aux
travaux foreés pour un terme n’excédiant pas trois mois, Jo
suis sous 'impression que Ia loi sonmise actuellement par
le ministre de la justice ne reunferme sucun changement
sous ce rapport. Par conséquent je demanderai que les mots,
“de violence " soient ajoutés aprés “ menaces ”; que le mot
‘aussi ” soit ajouté dans la deuxidme ligne aprés le mot
“ essais ”'; que le mot * habituellement * reste dans la loi
vu qu’il s'applique & tous les cas qui pouvent se présenter,
ot que les mots “on par n'imhorte quel autre moyen,”
soicnt complétement retranchés va qu'ils ne tendent aucune-



