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Comme j'ai été informé I'autre jour, par le ministre de la,
justice, répondant 3 une interrogation que j'ai faite dans la
Chambre, que la question. de législation au sujet des lois
rolatives an droit d'auteur étant encore & I'étudo dans les
boreaux du gouverpemest, jo crois qu'il n'est que juste
d’essayer & obtenir pour l'information de la.Chambre, tous
Jes doonments que je pomrrai me prouver sur ce sujet.im-

porians, 1l n'y a ancun doute que le public canadien, on.

du mojins la partie de co .public qui lit, s regn un avantiago
considérable du fait que le gouvernement impérial & pris, il
y a quelgnes années, des mesures pour que les ouvrages
américains ou étrangers ré-imprimés puissent étre iniro-
duits ef vendas au Canada suraequittement ¢'un droit d'an-
teur de 124 pour 100 ad valorem, :

Je orains biep que les autenrs n'aient pas fort apprécié la
chose, et je crais que jusqu'a présent ils n’ont regu gu'nne
bien minime compensation provenant de la grande quantité
de réimpresiocs américaines des onvrages anglais pourvus
d’un droit d’auteur qui sont chaque annde importés an Ca-
nada. Je suis slir que personne ne préconise of qu’on ne
tolérerait pas Vidée de détruiro le droit d’introduire aum Ca-
nada les ouvrages anglais portant un drojt ¢’sutenr, maisje
suis sfir qu'aucun intérét ne serait 16:é par le fait quo les
éditeurs canadiens seraient mis sur un pied d'égalité aveg
les auteurs américains ponr la publication et la vento des
ouvrages anglais ayant drojt d’antenr. L'apomalie parait
étre extragrdinaire, que Ia loi reste ce gn'elle a 6t pendant
tant d’années et que des éditeurs cavadiens ne puissent pn-
bligr an Canada cp que les Américains peuvent publier et
vondre tur lo marché canadien.” Si la loi était modifide,
comme elle lo sera, J'espére, dursunt cette session, de la fa-
gon que je recommande, cp serait d’an grand avantage pour
le public et pour les éditeurs canadiens, Le premior aurait
la cononrrenge faite par les r§-impressions américaines, et les
autres anrsient I'ocpasjon de faire des affaires considérables
qu'ils be peuvent pas faire maintenant. La chose serait
agssi fort ayantageuge pour les auteurs aoglais, qui roce-
vraient nne plus forte proportion du droit d’autenr que
colle qu'ils tonchen actgelloment,

M. BOWELL: Il n’y a point d’objection & ce que la mo-
tion soit adoptée, Il me faut faire observer qu'il nous est
impossible de donner quelques-uns des renseignements de-
mandés, Nous sommes en état do donner Ia somme prove-
nant de ces droits d’satenr ot cello transmise an gouverne
went imypérial pour étre payée anx différents auteurs ; mais
il n’y & rien dans le département pour faire connaitre les
noms des ouvrages ni des auteurs des livres sur lesguels
oes dyoits pnt 4t$ prélevés, La coutume a été pour chaque
port de fairg nu département rapport du montant pergy,
avec 1¢s noms dog travanx sur.losquels il a 616 prélevé. Ces
rapport3, avec la somme pergug, sont transmis au gouverne-
ment impérial, " Nois déposerons aussit6t que possiblo tous

- les renseignements gue nous pourrons fourair.

La matien est adoptde.
THE PROVENANT DE LA CHINE ET DU JAPON.

M. 13.0‘{@4#& Jq demande par ma motion un étatdela
vantifs of de lg valour.du thé impori4 de la Chine et du

apan, entré aux ports d'entrée ot anx. ports d’expédition
dans la Colombie-Anglaise, pour la opnsommation ou pour
le commerce de‘transit, 4 partir du_ler juillet 1885 jusqu'au
ler avril 1887, o ’

M. BOWELL: Il y a une partie des renseignements,
demsndés par cette motion qu'il est impossible de - fournir 4
la Chambre,  On ne tiont pas registre de la quantitéd de thé.
qui pagse cn transit dans le pays, ' Les autres informations
vont 8tre données. La plapart du temps, les wagons qui
t aunsportent les effets & travers le pays, ne sont mentionnés,
que comme contenant des marchandises; il peut done arriver.
qu'un wagon soit rempli-d'ane wariété d’articles.qui-passent.

DEBATS DES COMMUNE

en transit toat simplement et dout on ne tient aucun regie-
tre. Jo.donno cotto explication seuloment pour faire voir
senlament commont il se fuit que lo départemont no peut
tenir un état de tous les articles qui passent en transit.dans
le Canada.

La motion est adoptée. .

QUESTION DE PRIVILEGE~RAPPORTS DES
ELECTIONS.

M. MILLS: Avant que nous passions & P’ordre du jour,
¢'est mou désir d'appeler I'attention de la Chambre sur une
question de privilége & propos de laquelle ii n’est pas néces-
saire, je pecse, do donner avis, car je crois gu’il est tonjours
dans Pordre d’appeler Dattention dn parlement sur une
question gni affecte 8a constitution méme ou qui affecte les
privilgges de cetto Chambre. Jo .c-ois qu'il suffit de consi-
dérer ce qui a transpiré durant les derniéres élections pour
voir qu'on & empié!é sur les privildz s do Ja Chambre et que
la chose a été faite par des personnes que le gouvernement
a nommées officiers-rapporteurs, ou par le greffier de la con-
ronpe en chancellerie, soit & l'instance du gouvernement,
on de leur propre mouvement. Il esf évident que nous
voyoDs renaitre sous une nouvelle forme des difficultés ot
des abus quo nous supposions avoir é1é rectifiés par la légis-
latjon des années passées. Il n'y a pas dans le Royaume-
Uni de principe micux établi que celuici. C'est, pour un
ministre de la couronne, forfaire 4 son devoirque d’intervenir
dans 'accomplissement du devoir da greffier de la couronne
en chancellerie pour 'émission des brefs. Quand la couronne
dissout le parlement et qu'appel est fait au pays, le devoir
des conseillors de ]1a Souveraino a, sous ce rapport, cessé, ot
Vémission des brefs tombe sous lo cont:dlo unique da
greffier do la conronne en chancecllerie et est soustraite &
toute intervention de la part du gouvernement ou d'aueun
do ses membres. Il y a quelques avnées, on a jugé néces-
saire, dans noire pays, pour mettre fin aux abus, pour mettre
un terme & 'exercice illicite de 'influence du gouvernement
sur 1a populatipn, & I’époque de I'élection générale, de pro-
mulguer la loi des élections simultanées. Si los ministres
canadiens avaient agi comme les ministres anglais; 8'ils
g'étaient abstenus d'intervenir d’une fagon inconvenante
dans I'exercice des fonctions d'an omployé public, toute
législation & co sujet aurait 6té compld.ement inutile, Mais
cenx d'entre nous gui ont gardé lo souvenir des élections de
1867 ot de celles de 1872, savent de quelle fagon on g'est
pris pour les faire durer pendant plusicurs semaines; de
guelle fegon gn a fait d'abord les éloctions dans les comtés
gu’on avait leu do croire trés favorables au gouvernement;
do quelle fagon les brofs ont été remis sux personnes
autorigdes 4 faire les élections dans ces comtés avant I'émis-
sion des brefs pour les com:és supposés moios favorables au
minigtérs,

On & mis un ferme & cet abus en adoptant la loi déorétant
qne les élections se feraient simultanément, Le pouvoir
d’intervenir illicitement en pareille matidre a ét6 enlevé au
gouygrnement; mais nous vayans que, gifice & I'influence
gq gouvernement, ou grice 4 une violation éclatante de leur

evoir de la. part des omployés publics, daps ley calldges
élecloranx ou daus la capitale, d'autres abus d’nn caragtare
non moins sérienx que cenx auxquels la loi élajt censée
porter remddp se cowmettent encore. Nous savons gue les
ministres du jour ont {‘ait abroger la loi gni, dans.gne ger-
1aipe mesure, donnyit dans le pays, la protection gni existe
dans le Roygume-Uni. Les fonotionnaires sous la suryeil-
lance dg qui les élections sa fout dans le Royaume-Uni.ne
sont pAs nommes per le gouyernement.

Autrefois, c’était sux maires des haurgs ot des villes
qu'on adressait les brefs, ot les shérifs auxquels on les adces-
vait dans les.comtés n'étaiont pas, nommés par le gouverne-
ment. Aujourd’bui la loi désigne ceux 4 qui les brefs sont

envayés et sous, I, direction. do qui les élgetions, daivent



