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ASSURANCES

PORTEE ECONOMIQUE DES PERTES PAR
LE FEU.

Leurs effets sur la population.—La destruction
ar le feu d'une propirté quelconque assurée est
imposition d’'une taxe sur chacun des assurés, et.
‘1 définitive, sur chaque habitant du Canada. L’as-
furance contre l'incendie n’est pas autre chose qu'u-
e évaluation nationale du colt des dommages cau-
kes par l'incendie. La moitié des primes percues
st remboursée en payement des pertes encourues.
.05 compagnies d’assurance retiennent l'autre moi-
tie pour dépenses d’'opération et profit. Si le nom-
re des feux est excessif, ou s’il survient des con-
Flagrations, comme celle de Toronto en 1904, ou les
compagnies d’assurance ont di débourser a la ville
£10,000,000 on peut dire que tout le pays a contri-
pué a rebatir Toronto. C'est cette solidarité, sous
forme d’assurance contre le feu, qui aide les incen-
dies & se relever de leurs pertes.

(Chaque personne du Canada est tenue de con-
tribuer directement ou indirectement sa part de la
perte.  La plupart des assurés sont sous l'impres-
sion que les frais d’assurance contre le feu ne sont
autre chose que le montant de la prime qu'ils doi-
vent payer pour les polices qui leur ont été données.
On ignore, généralement que le prix de chaque ar-
ticle nécessaire a l'existence, est grevé d'une partie
des sommes payées pour l'assurance contre le feu.
(“est un impot indirect dont la proportion est diffi-
cile 4 determiner. Le consommateur le paie in-
consciemment, et volontiers. Le prix d'un pain
acheté chez le marchand détailleur, porte le cout
de l'assurance sur les édifices et les effets du dé-
tailleur, du boulanger, de I'entrepdt ae 1arine, de la
minoterie et des entrepots a grain, De cette manie-
re chacun contribue sa quote-part pour défrayer le
cout de I'assurance. Une part du travail et de l'in-
dustrie représente donc l'effort improductif qui
contribue a restaurer des valeurs détruites par né-
cligence. La destruction par le feu, chaque anée.
de millions de dollars de valeur créée accroit le
cout de I'existence; c’est donc une question d’une
importance primordiale pour toute la population.

Pertes par le feu en pays étrangers. — Si I'on
ne pouvait éviter les pertes par le feu au Canada.
il serait inutile de parler de réforme. Mais si 'on
j*tte un coup d’oeil sur les pertes subies par les au-
'res pays, on reconnaitra qu’il est possible d’amé-
liorer la situation. Des rapports spéciaux, recueillis
par le National Board of Fire Underwriters des
Frats-Unis, montrent que la moyenne des pertes
ier capita, en quatorze pays d’Europe, pendant la
iriode de 1912-1915, était de $0.71, et, aux Etats-
I'nis, de $2.26. Pendant les mémes années, la perte
liioyenne per capita en cinquante six ville cana-
diennes, s'est élevée a $2.96 per capita. Le tableau

suivant indique les rapports respectifs de chaque
pays.
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Pertes per capita par le feu en différents pays.

Nombre de villes

Pays ayvant fait rapport P'ertes par le feu per capita
1912 1013 1914 1915 1912 1013 1914 1915 Moy,
CANADA . .. 06 o6 06 56 2.74 3.22 3.38 2.49 $2.9%
Ftats-Unis . . . 300 208 298 333 265 2.2h 332 .94 220
lles Philippines. — 1 1 1 — 4.41 1.28 1.00 2.23
Feosse . . . . . 2 3 1 3 049 0.36 535 1.62 1.65
Ilspagne . . . - 1 1 1 2.30 0.156 3.13 1.86
Afrique du Sud. 1 1757 Y. 7%
Belgique o 1 1 069, 138 1.02
Russie | : : 2 2 1 10.S4 08 119 095 007
France - . 6 9 3 30 848 044 o060 102 0.74
Hawaii L - 1 - 0onn . TR
Angleterre 12 14 4 S 058 0.33 o067 1.03 06l
Norveége 1 1 1 1 0.6 0.32 04N 0.72 0,05
Italie 3 ) § 3090 025 037 0.62 0
Japon 3 10 — 050 034 — 0.61
Irlande 2 2 2 2 057 0.2% 039 0.60  0.45
Chali 1 1 - 0. 30 - 0.5 0 44
Sudde 1 1 1 1 013 0TF 054 029 o042
Autriche | 1 1 030 025 042 — 032
Allemagne . 0 S 4 20,20 0258 017 0. 44 028
Suisse 1 1 1 —_ 004 01h 01 013
I’avs- Bas 2 1 1 I 0:12 0011 007 0.14 011
Perte annuelle movenne per capita
Ftats-Unis et Canada . §2 61

'eys d'Furcpe Lo . . . .o 071

1.13

Tovs les autres pays .

Suivant ces données les pertes moyvennes au
(anada sont presque quatre fois plus lourdes que
celles ‘'d’Europe. Mais, comme la comparaison ne
mentionne que les plus grandes villes, les chiffres
fournis ne représenteraient pas exactement la si-
tuation générale. ;

Des statistiques recueillies sur un certain nom-
bre de villes d'Europe et du Canada, avec popula-
tion inférieure a 4,000, montrent que, de 1910 a
1914, les pertes du Canada étaient seize fois plus
élevées. Cette énorme différence s'explique en
grande partie par la nature des matériaux de cons-
truction, et par le fait que le Canada posséde per
capita une plus grande valeur en propriété exposée
au feu. Plusieurs industries importantes sont si-
tuées dans les petites villes du Canada. Elle sont
souvent la seule raison de l'existence d’une ville, et,
advenant leur destruction par le feu, la perte per
capita de cette ville s’éléve extraordinairement au-
dessus de toute moyenne normale du pays. Une
qualification quelque peu semblable devrait accom-
pagner toute tentative de comparer les données des
pértes canadiennes a celles des pays étrangers. Le
fait que les valeurs exposées sont approximative-
ment quatre fois plus élevées au Canada qu'en Eu-
rope nous porte évidemment a conclure que les mé-
mes causes d’incendie produiront, suivant toute
probabilité, des pertes quatre fois plus fortes. Mais
ce n’est pas une raison pour excuser les pertes que
nous éprouvons par le feu; seulement, c’est un fait
que 'on est exposé & passer facilement sous siler-
ce, quand on établit des comparaisons.

La véritable différence, qui existe entre les per-
tes subies par le Canada et les pays étrangers, se
dégage mieux ‘en comparant la fréquence et I'éten-
due des dommages du feu. Les statistiques que I'on
posséde montrent qu’au Canada on compte un feu
par 600 habitants et en Europe un seul par 3,000
personnes., C’est-A-dire que ce pays serait cinq fois

~ plus exposé au feu que les pays d’Europe.



