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DEBATS DES COMMUNES.

Sir JOHN A. MACDONALD: Est.co qu'il no le fut pas?
M. DAVIES: Non.

Sir JOHN A. MACDUNALD ; Alors, il lo fut aprés que

cet acte a étd passé,

M. DAVIES: Il ne fut pns accusé d'avoir violé I'scte
d'indérendzmce du parlemont; il ne pensait pas alors,

as plus que je le pense moi-méme maintenant, que
'acte était nécessairo. Ce fut comme mesure de précauntion,
ot, comme !'s dit l'honorable député de Northumber-
land, parco qu'il était perséeuté par une bande do pirates
politiques qui pensait pouvoir le ruiner en lui suscitant des
procés. Mais, nonobstant toute irrégularité dans sa démis-
sion, I'honorable monsienr I's déolard éligible.

Sir JOHN A, MACDONALD : Ecoutez } écoutez !
M. DAVIES: Eh bien ! ¢’était un candidat capable d’étre

élu. 11 retonrna devant lo peuple, et malgré la connaissanco
des faits so rapportant & sa démission, il fut rédlu, Das

lors, son sidge n’avait pas ét6 vacant. L’honorable monsieur.

pouvait déclarer quo son sidgo était vacant, mais j'ose dire
qu'il n’aurait pas voulu lo faire, ot j'ose dire aussiqn'iln’y a'
pas une personne.d’un c6té ou de I'antre de ceite Chambre
qui aurait voté I'ndoption d’an bill aussi rigoureux,

Que fait V'honorable monsieur par le présent bill ? Il ne
souatrait pas seulement sir Chm-Y
mais il dit que sir Charles Tupper ne devrait pas cosser
d’étre membro du parfomeont, bien gn'il ait accepté et rem-
pli le posto do haut commissaire. Mais il avait ceseé d’étre
membre du parlement, ot cela étant, si Je bill a un objet
geleonque,' il est douteux comme I'a fait voir le député de

thwell, que vous puissiez, par un simple vote, lo rendre
membroe de la Chambre ; il s’agit aussi do savoir #'il ne doit
pas étre réélu par le pouple,. B

I1 y & un autre détail qui ne se rattache pas 4 Ia question
du salaire. Il m'a toujours parau évident, comme avocat,
que, lorsque sir Char}es Tupper s’est rendu en Angleterre
on qualité de haut commissaire, en vertu d'une commission
-I'auntorisant 4 remplir tous les devoirs et 4 oxercer tous les
pouvoirs, 4 posséder tous les avantages attachés & ces fone-
tions, et lorsqu'il & acceptd $5,000, il a violé le premier
article de cet acte, En supposant qu'il ait accepté ces fone-
tions sans salaire, 1a question serait de saveir 81 nous pou-
vons lui appliquer le sens des mots * honoraires, salaire, ou
sallocations 2” Puis, quand vous arrivez A l'interprétation de
oot articlo, vous dovez considérer les raisons qui l'ont
motivé, ot quo voyezvous ? Trouvez.vons, commo un- hono-
rable membro do la droite I'a prétendn, que ces motsdoivent
tous étre interprétés dans lo méme sens quo lo- mot
“galaire ” ? Point du tout. :

Si vous remontez plus loin; vous verrez que ' lorsgue cet
ariiclo a 616 d’abord adopts, il disait quo guiconque, accep-
tant ou reniplissant des fonctions ou un omp?oi guelconque aun
service do Ia couronne, auquel est attaché un salairoaunuel,
ou des honoraires, ou des gages ou uno allocation au lien do
salairo, serait déchu du droit de siéger. Trés bien: Apros
cola, nous avons eu, on cotte Chambre, lo spectacle d’'un
hommo qui a regu, joublie combien do milliers _de dollars,
en violation de ls lo1 ;- il était payé mensuellement an'liou
do 'étro annuellement, ot 1'on & prétendu- qu'il ne tombait
pas strictement sous lo coup du statut ; et le parlemont, pour

empécher 1a répétition de comblables sean lales, pour empd-.

cher qué.lo sentimont moral de lu suciété, no fat blexsé on
voyant dos hommes que I'on croyait indépendants, engagés
ar le premior ministro 4 tant par mois; Ia législature, dis-
ie. en déclorant quo “ dorénavant, quiconque- acceptantdes
¢ fonctions ou un omploi quelconque, ‘permanent ou tompo-
 raire, auquel est attaché ou non un stilaire,” et en rotran.
chant les mots “au lien do sulaire” ot on' ajoutant les mots
“ honoraire, gages ou allocations,” a employé ces mots pour
signifior distinctement qu'ils étaient contriires au salajro;
car, dans lo premior acte, il y a “ au licu de sulaire,” co qui
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démoritre que l'on a voulu dire la mdmechose, Les mots
 au lien” ont été retranchés, et, duns le dernier acte, on &
employé : ¢ tont honoraire, tont salaire, tous gages, touto
allocation on émolaments, ou tout bénéficelde quelquo es+
dce;" et jo défie n'importe quel député de suggérer, dans
a langue anglaise, quolques mots qui puissentdonner la rais
son des 85,000 que sir Charles Tuppor .a regues, mioux quo
ne la donnent les mots- employés dans cet article, k?mn i
vous poavez prétendre que ce n'est pas un salaire;
vous pouvez prétendre que ce n’est pas uno alloen-
tion, nides émoluments, que ce n'est un bénéfice d’ancuno
ospdco. Cependant, il & accepté sa commission aves I'articlo
qui était inséré et qui comportait qu'il devait avoir tous leg
avantages attachés & ces fonctions. Il savait, le gouverne-
ment savait, alors ; le publicle savait anasi, car 1a chose avaib
6té décrétée dansle bill des subsides, que lo. haut com-
missaire devait recovoir $4,000 ou §5,000 parannée, Il savait:
quo c’était un des avantages que In commission devait lai
donner; il a accepté cotte commission les yeux ouverts; il
a anssi accoptd I'argent; en conséquence, il a directemont
violé 1’acte. I : :
Quaund nous examinons lo sens de ces mots, tels qu'ils
sont donnés duns les dictionnaires, nous croyons qu'ils signi-
fient ¢ ce qui est accordé pour frais d’entretien,” Je orois
que ces $5,000 ont été accurddes poar cotle fin mdme, ou
‘“que l'on aaccordé quelquoe choso 4 titre de compensation,”
pour ses dépunses, loyer de maison, combustible et autres
dépenses accossoires de cetto nature, 'Je dis dono que lorss
qu'il a nccopté cette commission, avec tous les avantages
attachés 3 ses fonctions, ot lorsqu'il- a été déclars en vortu
du statut gu'un des- avantages était_de recovoir $4,000 ou
85,000 par annde, il & directoment ot délibérément violé lo
loi, non soulement I'esprit, mais la lettre de la loi, et cels, -
ou dela de tout doute; et vous ne pouvez pas, en torturant le
gens de I'acte ou le sens dn mot “saluire,” oublior le fait
qu'il regoit, comme partie de son casuel, commo partio des
bénéfices de ses fonctions, comme avantage & lui accords par
le statut, pnisque la chose se trouve dans le bill des sub- .
sidos adopté chague annde, la  somme de $5,000 4 titre d'al- -
locations pour scs dépenses. g

.Jo ne ponse pas’ qu'il- conviepne- 4 un député do .
prétendro que .les sorvices de sir Charles Tugi)er ont ét&
tellement grands, que cetto Chambre soit justifiable de violer
on sa faveur 'acte concernant l'indépendance du parlement.
Ln position que sir Charles Tapper occupe en ce qui con-" -

‘gerno cot acto, n’est pas meilloure ,'%ue ‘la. position do tout
i

autre membro de la Chambre, 8'il ne cherchait qu's s>

-soustraire & uno pénalits, il pourrait alors plaider, non-sez-
lement qu'il & péché par ignoranco, mais aussi ses services.

Mais puisqu'il no demgunde pas & étre soustraitaux pénalités,
qu'il -demande & &tre mzintenu dans eon sidge, il no .
convient pas, pour les avocats do la Chambro, d’omployor
l'argamont que cola devrait 8tre fait parce quo l'on prétend.
qu'il a rondu dos services réols commo hant commissairc.

Jo no réponds pas a I'honorable député do Jacques-Cartior
(M. Girouurd), purce qup tous les avocats do eon parti ont -
ropous & ses arguments comme. insoutenables. Lo position
do I’honorable monsieur mo fait songor su_ vieux jon d'esods
motage .da pois. Un moment il est haut commissaire ;.
une aatre fois il est députs et ministro des chemins do for; -
un jour il est ici, un autre jour il est la-bas, It I'honorable
député de Jacquos Cartior no pourrait pas lo suivro da tout.
11 n’4tait pas haut commisaaire, parce qn’il disnit qu'ancan
salaire n'éiait montioncé dans la commigsion ; il n'était H@
député, car son sidge 6tait vacant ; ot I'on tonto aujourd’hui
un effort dans le but de lui romettre son sidge en vertn d'anz
acte du parloment. - Cone sont pas 13 des’ argumonts quz
devraient s'imposer an bon sens de Ia Chambro, et si co bill
est adoptd, il établira un précédent dangereux, un Mmanvais
préeddent, qui nesgora pas basd sur la justico et qui sors on

| contrudigtion aves 1a luida pays et qui, jo lo'crains, un jous



