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“УКРАЇНСЬКІ РОБІТНИЧІ ВІСТИ", ВІВТОРОК. І. КВІТНЯ І«ІВ. Сторона &Число й».

блощиця вигризла кусок Мя хайте, що ГоркиіІ пише в цій 
ta в міщанина й то на такому статті: 

інтересному" місциЩО ТАКЕ "СПІЛКА ВИЗВОЛЕННЯ УКРАЇНИ" І ЧОГО ВОНА ХОТІЛА
-ttùpoHHMUIÉ і оборонцем “ю-зе-

Т в Шатульський далі скз- тураої" ккпнклістззчн... «лжд,і цікхе- 
зав. що він також досить лоб шюі япкканіаати єшмх <*0* » тім 
pv знає Горкого, як Вс.ІНкОГ ■ Що SK е.нм U не М,аюшв — Нтроб

кор і кус* шниеікх то в ніш, винна
ЦиАти и висновки подані на основі зізнань керовників “СВУ” на слідстві,

що його переводили органи радянської влади
пролє Тарського письменника, , _
нюіі! 1928 року об їхав Радян-j н, мнпю п, « „ц
ську N країну, відвідав багато цщнськв шиєш в. то привикав озді- 
дитячих комун, між ними дитя- їй спокійно, вигідно й на минім, - 

,, U, c-riuvuv свого І „оті ,-1,,0'іш то н«о витворені й хороквтьт
директі- пристали на такі -..тасрту ліпи офіційних форм звязку Вищої ч> комуну ,в< -< к умовним, що допусквкнк існуммнмі

радянську демонстрацію Про- Православної Церковної Ради. Харкова, багато пис лв в ч пр і 1)wk а*,*, мікронів, нужди, трелі
Н той час ік Братство ро- те панахиді відправили Я) і що нею керу вав автокефалій ТІ комуни і про цілий У. IX Д> • пемрамотносги, ябобоїііе. вересу.

V V, , в мини 19-м. року, для цього ІЄНІ гурток.' СНУ' вживала ft ** Доброго, але такого, як ка- судім, і веего. чим боліє сИт труде-
миу КОН^^ГЮЦІЙ використано, як прикриття ле таеобі,........... іспіративиоі о по- ~ аапитач . він шкодах . W

автокефальної сятиліття з дня смерти нись рядкі, щоб пропагувати а де і І орного не читав, а на слові
молоді. Вища ‘ богословська меннмка І» франка "СВУ на селях злпитачеві не вірить, що і ор- ЦсГоркий говорить про ка-
школа готу вала автокефалії- Винувачений В Дуркуків Практична робота автоке кий взагалі написав щось про ; піт.ілістичний лад, його куль»
них пропагандистів-пояіи які ський свідчить фальної церкви її справі а дні- .ні алчни.к і х.к.у

.-■і->■! 11 її , • імтп - ncRO ІКИІІІІІІИХ. Наш поет ЦС Н і відпоніхгк» II'ПІСЛЯ іакіичеиия ШКОЛИ мали -» и-хіцський іапоопотнан смій 1 н 1 коИТР ptволкщшних„ И «пропонував свій -ГНУ точні ї І піл ВДПВОДЯСТЬСЯ И ДІЛІ Т-іКИ ПИ-|нти на села, щоб Об єднати во проект: -ЗО. травня відправити в Со- лавдаж» v nd і taux пила , /♦
фійському соборі панахиду офіційно них форм. Винувачений В Іл<
і приводу роковин смерти І. Франка ЧеХІНСІ.КИЙ СВІДЧИТЬ І роЦЬКОГО, Г.ІКОВСЬКОІ О
Й нібито по І. франкові, а неофіційно На це отримує ЦИМ разом ПІД Діїоча смертність рапюм

прилинь г.кля П0ПЄРЄДІІЬ4*Г0 ШИРОКОГО ОСОбИ- “Робота СВЯІМЄННОДІЯЧІВ УАПЦ tu т |ЛаТУДЬСЬКОГ0 на ВТІХУ П\Г>- 1 *СС 1*>НН)УТЬС*. А здоровив робіт-
ТЛД” і справі проповідннцтв. стого повідомлення іромадянства й селі, як і в місті, йшла під певним ке- нівппйіи 1 НИкІВ спіе >*евн1вінм дякуючи системі

в V \Г1І І і 1ІЙСНЮЮЧИ їй і китів ULiKoM таємної «ітації коло собору рівньцтвом і впливом верхів УАПЦ. і ід пусків, домам відпочинку і Т. Ж.1 л 1 й у самому соборі „о Петлюрі- які в гномі чеумх діяли під впливом Максим І оркин ШПИСнВ
Після довіих суперечок, в яких ВСІ! ШІ^ХАКНХ Іромадянськкх киї взагалі Й багато прекрасних ТВОрш Він ..
присутні рішуче виступили все ж та- “СВУ" зокрема» в залежності від написав багато про Р^дяи*' тровиЛ поет знад L>rn-

иього вона погикала: І. в сівниі на- ^ Со|оа „ро Пого KVTbTvp- ''І'"'!’ -ІСЙКХ (Ой Дністре. МІН.
ні здобутки . Він Обороняє Ра- ЛЛт. ,нідки тн "■1,mvll,) ,ІС'

зміст статті І ор-
кпго, плаче над міщанською

АВТОКЕФАЛЬНА ЦЕРКВА — ЗНАРЯДДЯ “СВУ. галіані-п.ілігичніїмії
Н.1МИ

(Продовження )

Виникнення української ав- 
• токсфлді.ної церкви безпосе­

редньо зв'язане і розгромом 
збройних 
КОІГТр-ре воіюцп. і переходом 
її до готування повстання про­
ти переможної Радянської

дянського руху, згодом члена 
“СВУ".

Постанови 1 Всеукраїнсько основну 
то собору, що їх проказав чс- 11 
рез'В Чехівського “БУД". б'. їй 
серйозним аіттирадянським зна­
ряддям в руках, української 
контр-ре волюціі Вони про-1
клали ні шлях до української 
куркульства, дали легальну мо­
жливість провадити системи т" 
ТІІЧІІЙЙ КОІПр - революційний 
вплив на село та зіб'єднати>\р

виховання

у критськоїсил
/ туру Т.І II оборонців

“Але or в Сонні Р«д. - каже цілі
ГорКНЙ ЛИШ ІІЛЬКН ІІОЧЖ.1И ІІО.ІІП-

ПричеПИВиІИ С МІ Дії вже II и,\ №1ТМ СГШІВ.1КИІ умовним вмховжітя 
діїгй М «хкршГи маїгрнннгівв, » вже

вла -

рожі радянській владі с.ммен.їй
Розбита наприкінці 1920 р 
полях громадянської війни, 

українська контр-рено іюіия і;і- 
ховалася в підпілля, віялась за 
орі ані іаіню бандииожих зграй,
СИ..КУК.ЧИС лі з організувати „г>уд., |ц<) розрио ,
І'алян ьк ' у 1ІІЗНИНТВО и тяти ст<іро.с10в имськ0К) иСрквонз и 1 перших місць поставила про- кн Ііро1н т«юі прихованої панахиди
НОВІ■і.іічія проти р-.оітни пЛп ,„Ні, „нтпоіи. ПОВІДІШЦТВО Д.1Я прищепленії І «* справи небезпечної а дуже сумнів- . иіонально-іикітічноіо зерна; 2
се.іяїн і влади. virai, м\є' івтокєіЬимзийі широким колам парафіни анти ноі Щ010 наслідків, але изакічи, що у скупчуванні маціоиалиизх е.іемен- иклпшш її рекручуе

лита загальмує автокиральнии * . В. Чехівського все ж не переконаєш «в. явно ворожих до Радвлади, на- ДЯНСЬКИц СОЮЗ в закордони,и і
ру х. змінилась на впевнетет ' радянських настроїв Щоб рол- ( н(чоІО йом> Не доведеш, що. коли вколе церкви; 3. — у поєднанні їх на пресі. Він хвалить виховання 

"ти' ' 1,1 що автокефальна церква ВИКО в я лати ЦС питання гі ВИЗІЬІЧИ- В|Н упреться на чоззу-небудь, то йо- грунті національно-політичних Ідей; VI О.ТО.І! в Рад. Союзі..
дян i k-,i ьі ni •покладе- ||at покладені на іїе, завдання !ти рямні проповідництва, ор- зо ніяк не зібеш із його позиції, при- 4- > настроюванні цих елементів
ж> на анті.кеф іьиу Ііерквх яку " ' ' ' ' і ані зуїзали комісію, із якій бра- сутні перестали заперечувати й на- проти Радвлади та П заходів. СІали
утвори.Ш п 1.11 -111 керівни- н ***** ,ЛЄ.И,В Д 1 . ... |Н.ШІ 1,4 , че-6 то погоди.,ись. І справді, 3ft наиіона-тьно-політичіц зерна всі діячі

пали активні КОІГф-рсволюши 1,1 > ldLT1, , кии п* л Tpai!iw в софійському соборі Врочн- УАПЦ. од найбільшого до найменшо- ши на себе малькоіггснтські о-
к" ’ і . , і і „і настрої учасників церковно ! 926 року у критський коитр- с,„ відправили панахиду по І. Фразі- ге. використовуючи для цього всі кхляри. шу кають якоїсь прав-
koirrp-pvBo.iKillililiHMH II. Мір ro cofiopv Отож VKpiimcbK 1 річі' - ІЮІііішиГі рух організацій- кові й С. Петлюрі".. можливості: вії промови церковної ÿ, Як „„„„ j, шукають llaft. ві". послухався б Горкого. що

****:..........: '■ »«"“’• VA.пі отерто демонструна Тюп^еЮ ГГудшІГ. М-амце може гшсшдчіт, хоч би

організаційно зфор лінія країни Ііроір.ім.і спою солідарність із україн- оСедну валися в одну спільну о,ігані- й те, що. у ій-.тичеіних творах 1 ' _
і почала фактичн CRN шч розв'язала поруч копт орево.ткіціею 11л юпію на чолі з ВПЦР. Аоеіиаииа ue М. Горкого нони знаходять відповідаю тому, що неї одні

1 йшли через мрії, прагмснни й бороть- Tjlbkl, rniiiiHv uicthhv мііиіп-! ПеР^’^кручують ГВори Горкого,
нахидл перетворилася на коитр . .*1 . * . ТІЛЬКИ гріцінч і.нтинх міщан .
неволю,I,у .ТС............. ..................1 LiïZ —тіла, яку .разе Слоти- P^»j « "У^ично й лиша.

гаких обєднань були святенники І ,ІИ (І с 11т). лша-ж ЦС не
ЦРади. Кожний сві’шеннодіяч УАПЦ СВІДЧИТЬ. КХ.1.И ВОНИ ДИВЛЯТЬСЯ.
підбурн»вав людність проти Радила- цого воіЛі

ІІОНИЗИ-МьЯ

Не меншх \ в.и \на

К\ ЛІеСЬКі коитр - револкинни
Колишня боязкісті ннцтвом ГзУ.Т: контр-револкі 

цінну роботу, N'Ailll на одному
елементи

A ie є залпи нею, яку кусає" вош 
— бідні, дрібненькі, Т.І- /Ь1‘- 1,10 І оркиЛ пише про роз-

в Радян-

ка-

людні
кі як отой запитая, які надів- п>ст> МІМх молоддю

ському Союзі
Не відповідав би я “иоето-

ми автокефальна церква 
"БУЯ"Himiikiiyiiiim спочатку я ип

і ляді окремих груп що офзір 
му вались 1919

мувалась
здійснюватй покладені на ноі і з іншим і ставлення "CBN ' де

релігійною питання, мередбл--

1920 р нумо
нах і за підтримкою т.ік званої 
"Української І ІароДньоі Pc 
снуб.тіки" н ‘•Кіірн.ю-Метолієв- 
ськс братство", майбутня У.М1Ц 
у же тоді об'єднувала іьійрішу- 
чіший націоїщлістиЧіцій анти- 
радянський елемент, що ним 
керував В Чехівськіні, Линків- 

\ ський і пі Ще невеличка им- 
Х_дю КІЛЬКОСТІ! своїх прихильни­

ків майбутня УЛІІЦ вже то ті 
обіцяла стати за один 11 ви- 
д|тних чиїшикіа боротьби u 
“відродження" буржу.ізио-кур- !" 
кулівської України із і (юрмі 
МІР

контр-револютині зінд.іііня
NkpaÏHCbka ьонтр-революніч 'ьььі. що автокефальна церква

, мусить користуватися рядом

ніться непокараними 
Останніми днями зачуваю, 

що "наш поет" опинився вже

підчас якої поширювали контр­
революційні прокламації. 

Винувачений М І Іавлушков
ухвалила в,киги негайних

‘ їхній СНІ -привілей прощ ІНШИХ UVI'KBIII 

Винувачеіинї С. Єфремоп
енергійних заходів до того, 
щоб поширити поле аитирії 
дянського впливу УАПЦ. Ке- свідчи п,

( шукають
ди: в розмовах своїх, як на одинці, тог.тяі ані трішки не ширший 11 шапова.тівському міщансько- 
так І в компанії діяч не обминав тієї міППІІСЬКУ МУ таборі. Тож не ДИВНО, ЩО

' Договорювати тагі льські,,, Р"'жа.тобилася його душа

так І взагалі > ріжних заходах*— не мав потреби, бо регіт в салі'"11 міщанською ладити ю.
Дуже можливо, що “поет" 

іірисвятить її свою останню 
поему

СВІДЧИТЬ

“Говорив і Длрдуківськьий 1 Єфре-
рівники автокефальної церкви- 
нл питої,у ють ряд агітаційних : поки вона виконує культурно-націо- характер національної демонстрації.
модорожів по Україні іі втя

“-українська афтокеі|іальна церква, м-в. що ця панахида повинна мати

пальну чісіві серед час, має покори- Чсхівськнй В. говоривши з Дурду- 
сту гатися і допомоіи й опіки держа- кінським і Гфремовнм, сказав, що бе- 
нн, а Гі службовці культу деяким при- ре на себе справу обладнати цю па­

нахиду так, що всі думатимуть, віо

за міщанську.............
1Цо-ж до самої блошині, 

каже т. Шатульський то ви­
дно, що вона розумніша за за-1 
питача. бо знає кого кусати 
Зрештою, м здоровенна-ж неп 
но вона була, коли Відгризла | 

(Луб дика

Одним із серйозних засобів 
антирадянського “оброблюван­
ня" тієї людностн. що вірила, 
була проповідь; спеціяльиий 
добір тем. націоналістичний 
ацтиралянський напрям пропо­
віді, намагання розбурхати 
все це зробило з проповіді 
одне з могутніх знарядь проїш- 
! шли в руках У АПЦ. Нинува- 

I ченнії (.. Е-'фремов з приводу 
серйозної антирадямської ролі 
проповідництва автокефалістів 

, свідчить:

гають в аізтнрадянські, діяль 
ніс ті, націоналістичний елємеш 
із периферії. УАПЦ та її корів 

органи виконали активні• 

контр революційну ролю. до­
ручену їм від “БУД>-

Актив УАПЦ х Києві і і н

вілейовамим становищем серед сл>ж 
бовиін культу—** Пгробкор,впоряджують її по Франкові ft тіль­

ки довірочним ЛЮДЯМ MO/KIU буде Форт Пил им. Омт.
Па периюм\ Лєїсіданні “СВУ”

\ хналили розподілити між усі* 
ми ч.ієнами обраної президії 
'CBN.''’ pi ж ні ділянки а і іти ра­
дянські-і роботи. В,* 1 Itxiu
СІ.К'»М\ ЮруЧИЛІІ КерІВНИЦТВО !. рів собору"...

скачати правду.
... У день панахиди, чи напередодні 

її, як прийшов до мене Матушевський НА БУКОВИНІ.міщанинові кусокЬ., то опрацювали ми » ним удвох 
текст коротенької листівки, яку ла­
ду мали кинути підчас панахиди \ ко­

роля її m-.чіння маіібутніїїч 
УАПЦ. як иронагаїїдитсько

регоче І ься ).
Що-ж до портрету Троці,ко­

го, що мають з ними робити 
ті. які їх купили, то ИІатуль- 
ськнн відповів “поетові"

місцях провадив иисилен\ рс
бмі Лоту щодо об’єднання И KOI ICO • 

коитр - революційних І
иетлюрівського .opraiiN. що 
близький д($ села, \ же тоді б\
ли ясні керівним колам україн* елементів. Збанкротовані ідей 11 
еького антира дянського руху. 1,0 і переможені в

АРЕШТУВАМНЯ Л-РА ЛУ- 
ПУЛЯКА.

.плаци контр-рено ТЮІНІШОЮ рооотою■ 1 , Дані попереднього слідства і
через автокефальну иерквг. ;.. ....... малюють особливо яскраву

і Центр X на . щажакічн на ви­
гідне становище діячів автоке

стали па чолі української о пер* К'И,ТР * революційних 1Іа!УИИ'j (jl;, церкви щодо охол.іен-
пет.по|чвсі.кі старшини, к«»мєіі

гвертих б< Час" приносііть коротку ві­
домість. лцо сі іу ран на арешту­
вала адвоката Ізндора Лупу.ія-
к.і за мниме пошируваїшя ко- оргашзаіііи, і нас також л них 1 „

... муністичііих іетіочок п і лнбо-
BHILIItVptlN ЛИ Гож- повісьте СО- ...

-Г ЦІ МОГО відставили до дер­бі и,1 СТІНІ портрет Троці.КОГО
жавної прокуратури в Чертн- 
цях.. .

Троцькин був в компартії 
і його з неї виш вернули. ‘ fill, 

автокефального гуртка добродій і були членом наших
складалася і ніьіину на парафіям че- 

:і одного бо-

’ картину коитр - революційної; 
роботи УАПЦ на селі. Як уста - ; 
повило і і іди во, центр ' СИХ

представники українськихякі взяли п під свою опіку її их

“Робота
ковкого pvw, що почався

Розбита Робітничо • С елян Данти и
НЯ КОНІ р-реВОЛНЩНППІМ ІШЛИ* -

пера t звертав особливо серіюл
І вом куркульства. Покладав ве 
лик! надії на щонно затвердже­
ну автокефальне п'ятірку й но- 

! ставив перед- нею широкі лан- 
і цього приводе вину-

отамани Петлюр і в реї церковну катедру
н\ увагх па цю сторопх Дія.п.- кУі та зняіків на периферії чере.т 
пости Х’ДИЦ. .\втокс(|>альпа І церковну організацію » зародками то- 

j п’ятірка 1 с ВХ . починаючи ви- ІО гуртування, що складалось біля її вій буде для вас найкращим
церкси та її органів. Слово з церков­
ної катедри було раз-> -раї у прак-

ськнх прєін, що їх ліквідували 
Червона армія її органи Дер- ; 
жавної Політичної Управи,

ськоїо ЧервонОкг армією в 
вертій боротьбі, \ краінськ/ 
коитр-ренолнщія шукала нових 
форм боротьби і Радянською знайшли собі притхлок і 
владаю Найзручнішою в р<

от

терка ломкону вати своє коитр-рево, ію 
цінне завдання в УАПЦ, мала | 
детально

ши­ ла пня
начепии V Сфремов свідчить

Цю відповідь присутні вкрн-роке поле для контр-рево.по­
цінної діяльности в лавчіх 
так іваних “священнодінчів’

тиці автокефалістів досять важкою 
ОПраЦЬОВІІНИЙ ІПЯН.1 і не менше влучною зброєю, якої ВО- ли гучними оплесками її рего- ВИБОРИ ДО СІЛЬСЬКИХ 

ГРОМАД.
u мінні конспірації и в розх 
мінні перспектив (|) О Р V о к>

)6оі и 6\ УАПЦ
“За великім здобуток вважали мл що передбачав усі можливост1 ни вживали для впливу ira своїх па- том 

заснування автокефальної церковної 
ля гірки, яку організував Чехівський

рафіям."використання легального ста­
новища автокефальної церкви.

При виборах до сільських 
громад в чорновецькому повіті 
правительство здобуло окол > 
70",, голосів. В Шииинцях, де

контр*ревт)лнщтнт р« 
ла церква, бо вона давала мо- Прнзиаюси, то я згаданоїХАІ1Ц мобілізувала розп Іншим засобом ипціональио-сіред кіл близьких до автокефально-

рошсиі її розбиті контр-рево- і о р>ху. коли педагогічна група ма- Мавши налагоджений- «апарат * ио.щичного оброблювання се- статті Горкого у “Світлі" ne- 
люцй'ші елементи, притнгх к>чн j ла впливати на маси через школу л органів управління Х’ДІІЦ. ав- іяиства, що вірило, в руках а в- ред мітінгом також не читав.

були пер- Прийшовши з мітінгу додому.

жлнвіст Ь КОПТ р-ренол НІЦЦІ НИМ 
елементам, іірнкрив.іючись лє-

на>к>. то автокефальна ту ж таки ро­
бот) мала П|>окадити і церковної ка­
тет ре. Ми сподівалися, що в масах

гікефа.іьна група “СВУ" мала і токефа.тьних діячів 
мижливісті, ptr у.тярии зв'я.зу ковіїї демонстрації, 
ватної і нз'рифсрієні. Крім

IX до активної контр-револю і 
цінної діяльности. Украшськ 
контр-рсно.іюціїіні С ІЄ менти,

іальною цсрковікію няльїпстю, 
ідійснюват)! ііляїіп бороті.Гш з 
Радянською владою

комуністи поставили снові в.Т ’- 
я .ара , гаки взявся ,а ту сгаї- ; с„у *лісту_ шти ,л„булн поло.
тю. Перечіпав я її від початку 
до кінця і. ані слова не бачу в 
ній про "розпусту серед моло­
ті" із Радянському Союзі.

На вступі Горкиіі пише:
“Ця стаття є відповіддю на

листи, що були прислані мені Bt.pHVTH „ ііесарабії змова стан 
ріжними особами па протязі об.юги й строгу цензру. Уряд 
минулого року. Не відповідакі

Фор Вн.Гям. понеділок, 24 ' (слова “поста”), в якій Горкиіз 1 не Г,УДУ нілповідати на ли­
сти антисемітів, контрреволю­
ціонерів і взагалі негодяїв".

(Далі буде).не іважаючи на енергійну антрелі*
Ро »рив it N і вЧшськои) пер чі'1 влились х автокефальну гійну пропаганду, не ігасла ще віра

щільно зв’язалися

ииих мандатівІ

і шо церква серед мас важить ще чи- 
МО.Ю й має прихильників, що свя­
щенник, особливо на селі, мож£ ба­
гато зробити для) розповсюдження 

II н провадили СПІЛЬНІ коитр- ідей -СВУ". Отож автокефальна па-

квокі ухвали.ні її поставили ні: церкву. СТАН ОБЛОГ И В БЕСАРАБІЇ.МІЩАНСЬКА БЛОЩИЦЯ І ФОРТ- 
ВИЛ'ЯМСЬКИЙ "ПОЕТ".

таїітті про тс щоб придбати куркульством та іншими 
\ критського 
митрополита, 
його -власними силами 
сприяння слов'янської ієрархи. Р°К1 можливості провадження 
Цс питання, як і питання про коитр - революційної роботи 
а втоксфал і.за цію

анти-
автоке,і,.■ п.ного радянськими елємеитамн на се Як вказують останні відомо­

сті! уряд Румуни задумує при-настановивши
fn., революційні ДІЯЛЬНІСТЬ Ши- Іірка мала звязати нас із міськими й

сільськими масамзт. які ще не поріза­
ли -ЗВЯ-ІКІфДі >#рі'ВОКГ—

української! МІ* куркульством ПІД ирнкрнт-j Коитр - революційний вплив 
церкви, мав розв'я зати перший тнм автокефальної церкви при- на село чере з автокефальну лютого. І) Укр. Роб Домі масо-. описі t
Bccvkpaïiici.kini .-ві іксфа.іьни.і вели в її лави чимало атеїстів, церкву притягав до себе вели- нвв робітничий мітінґ. 11а мі- серед молоді
собор. Скликаний 1921 рот які зацікавились церквою, як ! к\ увагу членів центру "CBN"

Беручи на увагу значіннч ' знаряддям контр-революційіюіі В Чехівський вже 
першого собору, який повинен роботи 
був дати українському контр Велике значіння
революційному рухові одну УАПЦ мало питання про кадри1 лення виливі коитр-революцій- щетичне будівництво в Радян- минися, а потім, набравшись ченс
з рганізаційних форм дальшої "свящсннодіячів". Потребу ор-: 1101 організації на селі через аж ,їй Союзі, про міжнародні духа, випалив: еького ‘поета був би вілло-
антирадянськ її ді« іьіюстіі. ан ганізації школи, яка готувала бі автокефальну церкві нротирадянські молитви бісі,у - Таку нужду в якій бло- 11111 словами І оркого з тої са- гпрапг -і іипігтг
шрадянсіж з. пі: ічсніг активних діяч в, викликали по Лікінчившн збирати кчіто- пів, про ефрсмівщииі і иро їциця відгризла міщанинові кс- мої статті: “Не відповідаю - Д •
що ними керував "БУД". взяли ; двійні міркування: з одного бо- революційні сили, автоксфаль канадінську петлюрівщину Ро- сок за днині. * llv Луду відповідати... аптисе- Перед кишиневським карним
в соборі гарячу \ ■; сть Полі- к\ треба було підготувати! на церкві прова дячи дальшу бітиицтво пн.дьцо слухає Сказав і сів В салі стало я- чітам, • контр-революціонерам• судом відбулися на днях два
пічна фізіономія - ' оу мала контр - революційний елемент, нелегальне роботі серед ку р По скінченні промови голо- косі, неприємно. Особа, що • взагалі негрдянм процеси, в котрих запали іігге-
гостро визначений інднрад.аі- який вступив в УАПЦ і раніш кі іьетв. почала оргаяЬувати1 ва каже, тіш хто бажає щось!сиділа коло "поета", спустила Проте-ж відповідь Шатуль- ресні засуди. [{ одному с.тс- 
ський характер Вс: а г > ч.іе не мав нічого спільного з ре- ■ лверті аитирадяиські демон- запитати промовець відпо-і очі від такого непоетичного еького була дуже на місця, бо чаю були обжаловані два сту­
пи були об'єднані тією думною, ліг ієні й церквою, і треба бул о страції. !92о року у країнсько відатиме. вислову інакше прису тні бу.ди-б йоду- Денти теольогії, котрі розбили
що собор утворює u- ну формі оформити антирадянськиїї св к >нтр-революційні к■ • і. . хвн- Після кільк х запитань під- Шатульський відповідає. мали, що Шатульський боявся склеп і побили в страшний спо- 
антирадян. ; к ч ірі аіиллііії тогляд контр-революн йних л лювала звістка про вбивств- V носиться ]>ортви.і‘ямський “по- луб.піка вже заздалегідь на- відповісти, а “поет" був би по-,сіб кількох євреїв. їх суд у.
дальші контр-революційні ро- ячів. то прийшли в УАПЦУ Петлюри. В. Чехівський. який т" (Он, Дністер, чиї, Дністре, строюється на гумористичний тім хвалися, як то він “при вільнив. Перед тим самим су­
боту вводить в легальне, а чс Для цього організували "Ви- ідійснківзв \ N XI!Ц політич- звідки ти пливеш?) і питає, том. Але т. Шатульський, на шпилив” промовця. А так пі-,дом відбувся процес проти po­
pe з тс її і найзручніші річище ту богословські шко.іу Ор ну лінію української контр-ре- Пі, не питає, а перше сам о по- жаль її ублнкХк зовсім не хоче шов з мітінгу, як мокра кірка, бітників, кззтрі v строїли вулич-
На пост митрополита автоке 1 ганізація цих р.,. «плідників ! волюті < пр- п ну вав відпра відає, що він вичитав в амерн і того іагіитаїїшЧробнти сміху, висміяний робітниками. 'ні демонстрації, які одначе по*
фальної церкви “БУД ' Висунуь контр-революиійної ідеольог пити в київськ мі С «фінсько- камському журналі "Світло" Він відповідає, їжо останнього Але літ ще не в тім річ. Річ лінія розігнала. Засі д сліду-
кандидатуру Б Лннківсьсько- відбувалася з відома членів му соборі панахиду по Петлю» за місяць лютий, статтю "вели- числа "Світла" ше не бачив, і в тім, що "поет" зовсім не по ючий трьох з них засуджено
то, одного з активніших керів- ' "БУД". а характер їхньої р ; : С Сфрсіїо та :: г група і, іго російського поста-пись- згаданої статті Горкого не чи- .лостичному набрехав на Гор- на ! і пів року, 8 на рік, а од­
нії к і в автокефального антира j ти “Б.УД" визначив своїми за-| з конспіративних мірку вань не менннка Максима Горкого" тав, тому зовсім не знає, за шо кого і на згадану статтю. Слу-', ного на 0 місяців тюрми.

поклику ється, що’спонукує йо­
го до цього розширена кому­
ністична агітація.

Одначе провідник Бссарабців 
посол Стере заявляє, що це не­
правда, бо в краю панує ве.іи-

про велику розпусту 
в Радянськомі

От добре каже. Вірю, що ко- 
ли-б т Шатульський читав був 
ту статтю перед с воє ю промо-

їїбралися робітники з Союзі та взагалі про велику 
на перш"- трох місцевостей: Форт Вил’ям. j нужду серед населення 

Вест Форту і Порт Артур. Ша-} нужду, що. 
в житті іатосгрюе питання про пі.їси- тульський говорить про соція-

ТІІІГІ
таку

"CBNму засіданні центру ке невдоволення з режіму тому, 
Ті т наш “поет" трішки за- Ь,)КІ. то на дуранькс, перскру иі0 урЯЛ кривдить бесарабськс

заіінтатіа фортвил ям- населення через 12 літ.

‘


