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"ОКЖАІЖІАЖ LABO» EEWS" війни Т асом про сі гроші з часові і слухнєм. «де перекопані, що вони і тільки вони показали, попу- красно заховали свою органі­
зують і покажуть нам правдивий шлях, як провідники, на ко- заціго, матеріальні і душевні

- -цжх звереені очн революційного пролетаріату цілого світа сили від революційного роз- 
А Винннченко і його однодумці, прогнані власними оо- грому, і, третммм, всі наші ста-

- бітниками і селянами перший раз, будуть прогнані і другий і рі знакоиі з петлюрівської бра
слані, про се “У. Г ” не згадував. Підозрілим е тому, чому “У. третій раз... Будуть прогнані до тої пори, доки не переста-ітії: той самий Мазепа, Огіенко, 
Г." перед тим ее згадав ніколи, що він вислав гроші з “повоєнно нуть вести свою чорну контрреволюційну роботу, яку вони Лївнцькнй і инші. 
го фонду" куди слід, а зробив се аж тоді, коли “У. Р. В.” два ра прикривають червоним прапором. Не .дивлячись на все те, кебі

для робочого люду — вихрдить два рази па тиждень *" його за иих питали. Також — коли гроші дійсно дістали ви 1 так, як попередаю я попитав приїзд Вниннченка на робо- ;нет. як оказуеть ся, не легко 
g СЕРРДУ 1 СЛОТУ. слані в призначене місце, так чому “У. Г." не подав особи чи ор- ту, так тепер я не маю слів обурені» для тої компанії, котра сво- сформувати. З оімоі сторони

Видав Стонврмшене **Украркькмх Робітничих Вітей" гашзацїї. якій вислай гроші, та на яку ціль вони Дістали вислані ею роботою за границею продовжає дальше грати погану ро- Поляки, знаючи добре, де раки
Передплата на рік ......................................... ...................... $4.00 Так вміють ‘‘гослодаритн" зібраними з добродушних ро- дю наймитів капіталу коло поганої памяти петлюрівської чор- зимують, догасають ся відда-

бітників і фермерів грішми долярові патріоти в роді панків ноі сотні. • на поста міністра ріл^цнцтаа
від “У. Г.” Тому вони й обстають за иншими злодіями народ- Ф. М. Комар польському поміщцкови Степ­
ного гроша, коли того злодія хто викриє. Ось тому вони ла- бувший член Галицького Революційного ковснсому. бувшому октябрн-

нь..^ м.„ ю-ть У. Р В." за те, що вони викривають всі чорні дна і злодій- Правитедьства і бу-вший член Ц.К К П.Г. стови і членови Держ. Думи з 3.
' ства ріжних більших і менших "діячів", почавши від Петлюри ------ ---------------------------------------------------- червня. Розуміеть ся, назначене

------------------------------- а скінчивши на Боберському. '* Стемпковського на пост мінї-

щотгрп даних
був загинув. Коли-ж “У. Р В." поставили були свого часу
де ті гроші поділи ся, то “У Г* Подав буя за пару тижнів 
tv, шо ad гроші, які “У. Г." збирав на "народні ціди”, пішли в 

N 00 призначене місце. Куди, на що і на чиї руки ті гроші буди
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“УКРАЇНСЬКІ РОБІТНИЧІ ВДСТИ"«ss

Рукопмсий ne звертаеть^ ся. 
Адреса:—

ЦККАППАЖ LABOR HEWS 
McGregor St,Pritchard Are

стра рільництва було-6 полі­
тичним сазювбійством петлю-

ПИГТ ТОЙ КИМ АРІ ПП PF ПАКИ її ^ПРАЯІНҐ* (З побуту петлюрівщннм в Київ! підчас окупована його рівського правитедьства. Поль- 
Помішена в передиииувшім числіуУкр. Роб. Вістнй" стати 'ІПІІІ I Uui ІШПДГЯ Ди Г 1-ДпЛЦІІ Ін НОДЛ • Поляками.) . ська команда з початку насто,-

укр. січового стрільця з Відня про надуживане Ів. Боберським _ ____________ ює на тій кандидатурі, і
майна Центр Управи Укр. Січових Стрільців для своїх особис- яоА ”Втог^а^ у*™ї®і"„"^^^’"осковськіГ"гТЬ^’П<^ей № в одну хвилю т' зв' “У*Р виспівуюче хвалу свому дер- Стемпковський навіть блублї-
™ ■ забм,ла дуже ‘„'УкР Голос". Ся чорносотенна ^ з приводу перших зборів "новодобістів'’ по повороті Вин- Нар Репубдика" не викрила жавному розумови, ніяк не do- ковбоя в газетах. якими*
газета зааеггли покривала всі злодійства і злочини петлюрів- u ' и . так своєї внутріиіної не- же зліпити такого кабінету, ко чений міністром рільництва. А-
ськнх “діячів", тому і »а сим разом вирвалась перша з обороною НИЧЄ!1І‘*Д° ' атов пиш Релактоо1 здарности і вповні неспвсібно- трий вдоволяв би всіх канди- -ле під натиском “українського

• . .. , . 4 . г гори, котрий обявив себе комуністом і висказав бажане при- 3 1 ‘1 ’ . . - ,, - , . ______ _сьжого писав дійсний укр. сповий стрілець і тому сумніваеть * активну v-чагть в бклові' оалянського і паптійного житя ництва не заглян>™ — «юди трих чути було в Київі проти- Новий кабінет заслугуе на 
ся в правдивість поданих в статі фактів. “У. Г.” каже дальше, ( у~* ;Hj 3 " ' ми бачимо одно: повну неспо-гом цілого часу польської оку- тс. шоби на нім застановитись
шо він ие думає шнеречати зроблених Боберському закидів, а- ма Винниченка я повстав дуже гооячо в пеоекона- сібність вирватись з тих про- нації, дрібно-буржуазна душа подрібно.
де сама сгатя йоііу видаєсь дуже “підозрілою". І він питає: р ряч. . р. \ тиворіч, в котрі попадає дріб- українського інтелігента не мо- Предсїдатель кабінету Про-

- г . , ню, що лучша часть украгаської соціалістичної інтелігенції « _ к ' ■ ' * - . . „„„„„„ ~“Коли укр. січовий стрілець робить таке поважне обвину- ’ . ■ . ■ ■ - но-буржуазна вдасть в теперіш гла зрекги ся своєї трусливої ьопович, учитель, кооператор.
вачувая^, то чому не підписує ся власним іменем?” і т. д. ‘розуміла л шкідливу ролю, яку вина вигравала в лроцеи НИХ условннах. нікчемної спосібности бачити За часів Радянської власти слу-

1. ■ J. ’ світової революції і по довгих блуканинах за границею, пере- ... 1А дальше каЯге: . - . . . Цікава є сама історія утворе- цілий
“Хто ніші може сказати, що тим Січ. Стрільцем, що пише ^‘^^XU° іяГcouî"іьноГрево°«юції'В . К?*"" "" "Равигедьственного- апара- ‘іюрефслях, кабінетах і декля- ного музею і завідував віддї- 

в Р. Вістях не є Дятлів (Москаль), большевицькнй інформатор ' ’ р . * ту “Укр. Нар. Републики”. Про- раціях. лом просвіти в Ценгральнім
.3 Європи,-вбо хтось з подібних “стрільців"? ченка иуаго'групи 'що 'жи 1ИТЯГОМ ,,оверх двох тижнїв В той самий час ■ кождій з Кооперативнім Комітеті.

На сей перший “сумнів” щодо авторства статі можемо залев Р. • ' ... } сля занятя Київа польськими попередних столиць України Мінїстер внутрішних справ
нити “У. Г.”, що «гго,юм статі не є Дятлів, “Москаль", котрий я-краз в ОСереДК>' петлюрівсько-контрреволюційних брудів, се-;війсь|<ам в Киіві невідомий гаій г бувших міністрів Салїковськнй, був “радником

ред зрадників українського народа, що оббивали за границею | J г
пороги та просили милости на боротьбу з своїм власним ира-

ЧОМУ СТАНЬ В ОБОРОНІ,

тих цілий

світ в міністерських жив бібліотекарем Національ-

точний склад правитедьства; “Укр. Нар. Републики” комбі- губернської упдрви’’ за цар- 
невідоме навіть його місце пе- кують свій представничий ор- 
ребуваня. Одна Газета називає гай і своє міністерство, 
предеїдателем правитедьства В Камінці Поділськім обла- 
Лївицького, друга називає Ма- готворити народ старались есе- 
зепу. Всім газетам приходить ри і бувші чиновники, обігрів­
ся користуватись “поголоска-,ші ся коло друкарських* гроше- 
ми” про місце иеребуваня і них машин, назначивші собі нм разом з Чекалеиком їздив 
склад правитедьства. В Киіві в законну платню по 150.000 ру- на Дон д.Тя встановленя кон-

— говорячи при нагоді — є в дійсности коріниійшим Україн­
цем, як редактор “У. Г." Дальше — як би автором статі був т. нашім».

' Дятлів, то аж не підписував би ся іменем “Укр. Січовий Стрі- На жаль, моє переконане було зовсім хибне. Виниченко, 
лець а ми зовсім не окривали би того, що сю статю отримали ,^совісти к(Прого ЛеГить початок війни з Радянською Росі- 
від т. Дятлова. Дальше зая.ілиємо, шо ми ма€м0 пов..е імя і е|о К0ТрИЙ стояв ’на чол| уряду, що створив отаманщину, і був 
адресу автора лап про >о ерськ >го і ні подавали и -.о н.д П0Кр0Вителем отаманських оргій і знущаня над робітниками і 
статей, ту му, бо сам авггор шдписав ся У. С. С. Чому ВІН не К(>мунїста котрого робітничі маси прогнали з України, при- 
подав під статею свого повного шени, певно не знаємо, однак - r, . г - г,, їхав не за тим, щоби своєю працею очиститись від своїх недав-
її“°іьОборон," «8°н, """ п**. » ” “*»« » К* В— "Ю™ тижні неробу... .jM. .. шс.ь. Вои» уложи.и т.кту , 6іног„рді8и,... Прк
SrllSSS,"*”" "РО алїГИ? рв’ ".-7 «"V •»“*— ' які і u к. ЙГГГГ РПо"Г™“‘:К" "Яе?,™оі н,,”””,:ГиГ,“Д."Тдй^ї'

Друп.8 S», -у. Г . ,.„Г. -ЧО», січон.р' „рілей. і.,7. ÏÏ5SZ5 • ueSoTto™' > «Р.»~У Вони ро,„,„,л„т.

4,0,,,,.',, ,. ролу.»........."Є..,,.,, „і. .««-ти "Ч і,т0" ЮЬ- оргаиу р.^.л,„і..ф.,.р.лІ,-
“У. г.” або котру пишу петлюрівську чорносотенну газету. „отюпійної ситуації відібоати йому можність побоооти само- ; спорять до зубів ізза окремих тів Новбі Ради -, виходившої

На сей дурненький по своїм зміст; запит можна було-6 не ‘ Rj 0 Україну щоби віддатись “виключно її °таман Пстлюра ? перші Д»а.посад, ізза ліпших способів об свобано за весь час гетьман-
відповідати, бо він в самій еути не до річи, однак і на се ска- 'йій Я1Я1ЬН0СТИ'- j Ш1К0’М відійти від політичної праці ТИЖНІ не рішив ся *авіть пока" дурити тих, кого вже не обд£- тини. Відомий, головним ро-

Ь ЖЄМО, ЩО коли і брати з-українського боку” (в розуміню ГрЄГнуИ іГ^тр„"ва ЗЯТИ СЯ Д° К”ЇВа р„ш нічим. бом, як завзятий антисеміт,
З -у. Г”), то автор статі Січовий Стрілець уважав видно “У. Р. пеРекон>ючи >т Декотрих зтовариіпв чесн словом, що він громадянським кругам”. Київ- Ось їх розпредїленє місць в чорносотенні вистуйи котрого

В” а, більше українські чим “У. Г.”, коли до них виславшою Гу'Вшншч^с W” пГмТГ“У р( СЬКОМу Громадському Коміте- “Державній Народній Раді": за Ради і за гетьманщини стрі-
І статю. Думаємо бднак, що автор статі' про Ів. Боберсько- „е„екоНував ві^ св”х товаришів що такий виступ був би лише Т0ВИ прийшло ся видати спе’ есдеки- есери' бундрвцї, поа- чали відпір зі сторони навіть

го тому 1 не вислав своєї статі до жадної такої “украй,- •гоД , rôtÀmiitecbLi» иіяльну відозву на тему, шо [лєйціои, обедиані соціялїсти - наиб.льш контрреволюційних
ськоГ газети, як “У. Г.”. бо знав, що “У. Г” чи подібна У ^шничеика такими і є - Поим Ред “\'Тв”І 'тільки “провокатори можуть 30%; соціялїсти-федералїсти, київських газет. Ся політична

І йому газета тої статі не помістила би. "У. Г.” і йому подібні 1 • „о “чееніггь я гобою” взятт яеп« «а, иеено п<»ширювати поголоски про народні соціялїсти, народні тру проститутка, між иншнм, за
“українські” газети знакхть тільки виписувати несотворені рі- к все> иого есність з сооцю взяла верх над чесно- неПрИбутєх Петлюри до Київа”. дотики, трудовики, фолькспар- два тижні до вступленя поль-
чиТа больше.иків, а на своїх рідних “діячів”, хай би вони ро- '[ГюТпГТХ ^пГи пК «ИТтТко*? „Г ™ 1 в спеціальніша», цеіре-ц.он 18%; народ- ських військ до Київа. помісти-
били найбільші злочини і продавали навіть цілу Україну во- ц ”р'^У’ 'J™ „1" ^,,’ії Р в‘Дозві: “Злобні провокатори ні републиканцї, самостійники, ла в київських радянських га­
ни слова лихого не скажуть. Про се найкраще переконали нас 2* х провідник в світової революції. поширюють поголоски про те, хлібороби, ^демократи, сіонї- Зетах інтервю, бичуючи шля-пару шжлідних років. Ось тоиуТічовшІ стрілець присл.в сіні n—f «"-ton - т- українські Польщу і Пет-Iiopv
статю про “гешефги" Поварського до “Укр. Роб. Вістий", а не- ^ ' ..Р “Г ,’, ' св0*ю тжтикою конт^ сидить в роскішній палаті в большевики,-боротьбісти, неза- Мінїстер шляхів Тимошенко,
Го жаГо“ “укра^ськоГ газети в роді "У. Г." - революційну роботу”, що тов. Лєнш являєть ся ворогом укра- Варшааі j 30всїм не думає про лежники - 5.5%; російські ес- добре памягний харківським

К На третнй запит "У. Г.”, чому січовий стрілець не помі-1 жського иарояа 1 Ті п: ~ український народ. Ми, пред- деки, есери, кадети — 3.7%; п. Робітникам, "комісар Харків-
сгнв своєї статі в “Новій Добі" або “Волі" скажемо, що видко1 ш яГвонГпо ГвГїйТтупт наШюоти^іокГ ставники >'країнського фома- п с. люадвцї, кресовцї,- 2%; шини".. Розстріляв разом з Бал
автор статі хотів остсречн українських робітників і фермерів в уД числитвсь- так як вонш по своїй глупій нланости, дока дянства заявляємо, що се є аполітичні організації, наукові бачаном кількасот канівських
Канаді і Злучених Державах перед боберським, який тепер кру- *У“ТЬ лише повне НСр03.>М™^П0ДІЙ Р.ЄВОЛЮЦІИНОГО руху 1 ТОГО большевицькою брехнею, про- товариства, кооперативи, само- робітників за часів.Директорії.

І ТИТЬ ся десь по Канаді за долярами, а “Нової Доби" і “Волі" ні-,Д' СИ°Г\° ^^^"Гя^і^иГмгоанщщим комуністам з в<жацІ€ю; що Петл:ора • заня" управа 1 т' "• ~ 16%ї селоспіл- Разом з Балбачаном, карків- 
хто' з робітників і фермерів тут не читає Отже, хто був би до- ШіНийче1^0М на ^а паз на все сказати комун,стам 3 тий величезним державним *«- «а - 11.7%. ським диктатором, вів перего-
відав ся тут з тих гаїст, як “господарив" Бобореський май- ннвч^ком на чолі треоа раз на все сказати. Лом утворена твердої власти Ви не вірите? Все се написа- вори з Доном, їздив ц Ростов
иомУ С С? ’ ЯК Д0ВГ° В°НИ 6УДУГЬ У В,ДНИ 33 столом- в,д,рван| ВІД на Правобережу і.завойованєм но в виді офіціального проєк- зі спеціяльяо “дипльоматичним

революційної маси, випрацьовувати “проекти сощялїстичного Одеси '(!)”. ;ту закона піо “Державну На- припорученєм - на предмет у-
і будівництва на N країні, як довго вони -будуть ставити на Повна розтеряність так зва- родну Раду" в “Київських Но- годи про спільну брротьбу з

Се, що “У. Г.” виступив проти “> Р. В. за поміщене статї, перше місце поцятє нація , національний , а класу, диктату- ного українського ” громадян- востях" з 12. мая і в петлюрів- больціевиками" (“Г. С.” ч. 16).
яка викриває чорні здє.тки Боберського під патріотичною мар- ру пролетаріату на друге містіе до тої пори вони будуть ли- в т| днї eule яскравійте ви ськім "Громадськім Слові” з Мінїстер народного Коспо- 

не першина. “5. Г." стає все в обороні злодіїв народ- ше другим дешевеньким виданєм петлюрівщини. явилась в другій відозві, при- ‘ Н. мая. Розумієть ся, проти сеідарства Фешенко-Человський,
ірго Дрбра і зрадників та запроданців укр. працюючих мас. Як довго у Винниченка і його однодумців не буде чисто свячен[й темі: “Де-ж україн- го дикого проекту, в котрім бувший юрисконсульт фран-
Він ніколи не викрив ще жадного дайдацтва укр. контрреволю- кіясового відношена ся до діла революції, чисто_класового крі- СЬКа армія?" , тучать ся в одно старі в дусі цуських і бельгійських вели-
ційноі зграї, хоч би воно було ) найбільшим народним здочи- терія подій на N країні, до тої пори вони будуть ворогами ре- д тій відозві у відповідний Центральної Ради спроби об- ких підприємств в Донецькім
ном, а навпаки, накицвєть ся ше в глупий і вуличний спосіб на в ілю'іії, контрреволюціонерами. спосіб на початку пятнують ся манути когось "предложенєм” басейні, бувший агенг иомер-
“У. Р. В.", коли вони се роблять. Він робить се тому, бо вони і і і р. Впнниченкови і його иншнм приятелям повинно бу- большевицькі брехуни і прово- місць в найвисшім органї боль- Діого фон- Дітмара, представ- 
такі “правдиві” Українці як і він сам. ти ясним, що хід революції, будівництво нового житя завИсить Катори, а опісля подрібно опи- шевикам, і рядом з тим є і та- ■1яв в кабінеті великий капітал

Читачі “У. Р. В." пзмятають ще дуже добре, як в 1919 р. не від докладних записок і декляративних заяв , а виключ- CVM7rb ся BCj подвиги україн- кий в'изов Полякам як пре по- Донецького басейну,
дата газета містила листи з Парижа про скандали і наживане но від самого ЖИТЯ. від внутрішних і зовнішнії* обєктивних у- ськоі ..рмії, котра, мовляв, і жене їм йсего 2% місОь, — ви-і. І, нарешті, згаданий виспіє,
ся народним добром при петлюрівській т. зв. “мировім делє- словин, і тому те, що вибрало само житє, не змінять тисячі “Полякам помагала освободжу ставлений другий так званий польський ^поміщик Стемпков-
гаціі в Парижі. Чіі “У. 1 не накидав ся тоді за се на ) . Р. В. і Гшнниченківських резолюцій і ухвал. ■ вати Правобереже, а тепер без “діловий”, проект
А прецінь все те, що писало ся тоді в •»'. Р. В.” було правдою, 4) Як довго Винннченко не увільнить ся від своєї типічної/Поляків ЙД9на Одесу і 
npq се писали пізніАшс і всі инші газети, інтелїгенщнни, як довго він не зрозуміє, що погана нагінка на ходить ся і30 верста В1Д Одеси”.

А чи не шмигають укр. робітники і фармері в Канаді, як уряд України, яку він тепер веде, се найбруднїйііІе і нечесне дї- Висшого органу власти “Укр. 
на початку 1920 р. “У. Г” скавулів раз-враз на “У. Р. В.” за се, ло до тої пори він не має права називати, себе комуністом. Нар Републики" Директорії

’ що вони писали правду про послїдні ганебні дні і розгром пе- Чи комуніст втікає від робітничої маси, покидає свій, пост, так нема -|-им не менше одні з при-
тдюрівщини в листопаді 1919 року? Тоді також N. Г. як покинув його Винннченко? казів підписують ся торічнимн
кричав, щоби не вірити “У. Р. В", шоби не дати ся їм збалвму- 5) Як довго Винннченко ие зрозуміє. Що теперішна такти- іменами; “Предсїдателя Дирек 

1 ти, а чекати аж справа вияснить ся. "1 пізнїйше вияснило ся, що ка партії є єдиною правильною дорого^, єдиним шлях для Topj] Ві/нніТченка і членів — Ан
все, що писали "У. Р. В.” було правдо». скріплеия радянської влади, шо всякі инші експеріменти прева- др;€вс%<ого, .Макаренка і Пет-

É-v- * -Така сама історія і тепер з Боберським, тільки що на мен- •1ЯТЬ д*ло революції, що тільки сей централізм партії, проти ко- |Люри". Инші підписані тільки 
* шукскалю. І тепер “У. Г.", не маючи під руками жадних даних, трого так рішучо виступає Винннченко, провадив Радянську предеїдателем Директорії"Пет-

СТараєть ся вмовити в своїх читачів, що статя яро наживу Бо- РиСЙО до таких П0ДИВУ гідних великих побід над чорною реек- люроіо, а дійсна тайна складу
берського народним добром — неправдива, бо не післана до “у- чією, що якраз в тій механічній, машині , як називає Виним- Директори заключаєть ся в
к иївської" газети, як “У. Г." Се, як було сказано внеше, вже ченко партію, є душа, що має глибокий зміст, скований зеліз- rjM_ що нікого, крім Петлюри,
такий звичай “У. Г." боронити всіх мродмкх запроданців, зрад чо*° Дисципліною, і тільки завдяки тому, шо та машина має д> - 
ників і гешефтярів народним добром,1 бо й сам “У. Г.” від них шу> вона не розвалюєм» ся; а зміцюоеть ся. 
не втік.

ських часів, редагував в Росто­
ві “Приазовскїй Край”, вида­
вав в Москві в 1914—1915 рр. 
разом з Петлюрою журнал ро­
сійській орієнтації “Украинску- 
ю Жизнь”, за часів денїкініци-

тій Мінїстер заграничних справв

/

кою

ський в ролі міністра Охорони
і Про него старають ся україн здоровля. 

ські попи, веї кооператори, Пе- в ДНЇ формована сего кабіне- 
тлюра і, розумієть ся, польська ту фінанеових жулїків, коопера 
команда. ^ київських газетах торів і продажних писак, “Про­
співають славословіє діловому мадське Слово” безпереривно 
кабінетови. З Київа виїздить доказувало заслуги “Аїлового 
навіть 16. мая до Вйнницї спе- кабінету". Між иншим, воно .

вже на-

ціяльна делегація українських Дало не погану характеристику , 
“громадських діячів” до Пет- не ділових, “партійних" кабінй- 
люри з ЦЇЛИЮ ВИЯСНЄНЯ ПОЛЇТИ- ІТІВ “У- Ні Р."

“При наших условиндх пар- 
Результатом тої поїздки е тор- ТІГше житє може бути тільки

І - драною 
боротьбою 

незначними ви­

ки головного отамана.

жественна заява , делегації про -Тим! 
діловий початок, після котре- кружковиїиною, 
го буде формувати ся кабінетГдрібних груп,

чим воно є.

в тій Директорії нема.
1 Але "Петлюра — сей неподіб- ІПетдюрівське “Громадське Сло кидками і інтриганством”.

6) Як довго Винннченко і його однодумці не зрозуміють ний український Хлєстаков, не во” присвячує Фередовицю за Петлюра Виловив для себе 
^хжс-ж людці з “У. Г.", котрі рівночасно завідували гріш- сути соЦіялістичного гоаідарства, до тої пори їх “соціялїстич- вдоволяючись чином головно- передовицею пяїнованю пар»;кількох нових фінансових жу- 

ми т їж “укр. горож, комітету", який вислаі був до Парижа на самостійність” України буде другим виданєм ; української го отамана, представляє собо- тійности і вкхвалюваню-безпар- ліків, кооператорів і лїтератів,
.Merаса і Гктр) шевича, ще й до нині не здали точного ззіту з Директорії. чи* предсїдателя неістнуючої тійности, Розумієть ся, під по- поспішно вивіз їх до Винниці,
тих гроший, я «і вони зібреди ж *‘дслєгаці;о до Парижа". Вони е Україна через свої обективні условини мусить біти в тіснім Директорії. кришку безпартійної літо- так що “кабінетови” не прий- ^ *
не здали звіту з ти* гроший, які вони передали до розпорядя союзі з P. С. Ф. С. Р. і то в її власнім інтересі, бо без такого Утворене українського (пет- витости прекрасно підходять,' щдось перебути.а Киіві і одно-И
мости Мсгасовн і Петрушевичовн, не пояскидн, кому і за що найтїснійшого союзз вона ие була би тепер Радянською. люрівського) g pg ■

II буа ancra пісний чек на 1.000 доВярів, котрого б раку s: до при При гінця я мушу сказати гр. Динннчеикзаи. шо ми якраз нагадуй формоване буржуаз- стн —
І зібрзвнх ксипегом гроші їй, горді і щасливі, що на чолі наших сил стоять тАц керманичі них кабінетів в мирних услови- другими
ній “У. Г." Збирав гроші вжт. з в. “П)ЗОЄ:;:гин фонд", я- теволюиД. як Лені*, ТроцькиА Раковсьжий і ичш; товариші 

іійгі м їв бути висланий до старого краю для Ми відносимось до них не лише з глибоким давірєіеіі прваиі;
-я» у • 1

J

І
правитедьства першими, соціялїстм фсдера.ії- го дня.

— сі ярі українські кадети, Не погана .тарактеристика 
...... 1 — верхи кооверато--петлюрівських льокаїв у. с.-д.,

"Ієні*. Троцький, Раковсьеий инші товариші. н?,х. Українське громадянство, різ, цртрі, по словам “Київ- чи не правда?
а- безпербсташіо в своїх газетах ських Иоіосбий" з 18. мая, пре іШЕ (Дальше С^де.)

.
'йШШт-


